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ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА ПРЕСТУПЛЕНИЯ, 
СОВЕРШЁННЫЕ С ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ 

ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА: 
МЕЖДУНАРОДНО-ПРАВОВОЙ ПОДХОД

Аббосов Мирсултон Миршароф угли,
самостоятельный соискатель

Ташкентского государственного юридического университета
ORCID: 0000-0002-1173-6254

e-mail: abbosovmirsulton@gmail.com 

Аннотация. В статье анализируется влияние стремительного развития систем 
искусственного интеллекта и автономных технологий на уголовно-правовые отношения, а 
также место и роль искусственного интеллекта и функционирующих на его основе технологий 
в сфере уголовно-правового регулирования и связанные с этим актуальные проблемы. Кроме 
того, общественно опасные деяния с участием искусственного интеллекта классифицируются 
на три группы, при этом отдельно рассматривается роль искусственного интеллекта как 
орудия преступления, а также случаи, связанные с принятием им самостоятельных решений. 
В работе предлагается определение правового статуса искусственного интеллекта как 
квазисубъекта и рассматривается концепция технологического соучастия. Обосновывается 
необходимость унификации международного уголовного права в условиях цифровой 
трансформации, а также обеспечения баланса между технологическим прогрессом и защитой 
прав человека.

Ключевые слова: уголовная ответственность, технологическое соучастие, международное 
уголовное право, искусственный интеллект, автономность, квазисубъект

SUNʼIY INTELLEKTDAN FOYDALANGAN HOLDA SODIR ETILGAN JINOYATLAR UCHUN 
JAVOBGARLIK: XALQARO-HUQUQIY YONDASHUV

Abbosov Mirsulton Mirsharof oʻgʻli,
Toshkent davlat yuridik universiteti mustaqil izlanuvchisi

Annotatsiya. Maqolada sun’iy intellekt tizimlari va avtonom texnologiyalar jadal rivojlanishining 
jinoyat-huquqiy munosabatlarga ta’siri, shuningdek, sun’iy intellekt va uning asosida ishlaydigan 
texnologiyalarning jinoyat-huquqiy tartibga solish sohasidagi o‘rni va roli hamda bu bilan bogʻliq 
dolzarb muammolar tahlil qilingan. Bundan tashqari, sunʼiy intellekt ishtirokidagi ijtimoiy xavfli 
qilmishlar uch guruhga tasniflanib, bunda sun’iy intellektning jinoyat quroli sifatidagi roli hamda uning 
mustaqil qaror qabul qilishi bilan bogʻliq holatlar alohida koʻrib chiqilgan. Ishda sunʼiy intellektning 
kvazisubyekt sifatidagi huquqiy maqomini aniqlash taklif etilgan va texnologik ishtirokchilik 
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tushunchasi ko‘rib chiqilgan. Raqamli transformatsiya sharoitida xalqaro jinoyat huquqini unifikatsiya 
qilish, shuningdek, texnologik taraqqiyot va inson huquqlarini himoya qilish oʻrtasidagi muvozanatni 
taʼminlash zarurati asoslantirilgan.

Kalit so‘zlar: jinoiy javobgarlik, texnologik ishtirokchilik, xalqaro jinoyat huquqi, sun’iy intellekt, 
avtonomlik, kvazisubyekt

LIABILITY FOR CRIMES COMMITTED USING ARTIFICIAL INTELLIGENCE: 
AN INTERNATIONAL LEGAL APPROACH

Abbosov Mirsulton Mirsharof ugli,
Independent Researcher at Tashkent State University of Law

Abstract. The article analyzes the impact of the rapid development of artificial intelligence systems 
and autonomous technologies on criminal-legal relations, as well as the place and role of artificial 
intelligence and technologies operating on its basis in the field of criminal-legal regulation and related 
current problems. In addition, socially dangerous acts involving artificial intelligence are classified 
into three groups, with the role of artificial intelligence as a tool of crime, as well as cases related to its 
independent decision-making, being considered separately. The work proposes defining the legal status 
of artificial intelligence as a quasi-subject and examines the concept of technological co-participation. 
The necessity of unifying international criminal law in the context of digital transformation, as well as 
ensuring a balance between technological progress and the protection of human rights, is substantiated.

Keywords: criminal liability, technological complicity, international criminal law, artificial 
intelligence, autonomy, quasi-subject

Введение 
Функции государственной власти 

реализуются посредством определённых 
действий, совершаемых субъектами го-
сударственной власти. В регулировании 
общественных отношений, являющемся 
одной из функций государства, особое 
место занимают уголовно-правовые 
отношения. Кодифицированный закон, 
представляющий собой систему уголов-
но-правовых норм, в общем смысле явля-
ется основой уголовного права. Уголовное 
право – один из основных юридических 
инструментов борьбы с преступностью. 
Философ Цицерон в своих взглядах вы-
двигал идею, согласно которой законы 
являются основой жизни и управления 
народа. Безусловно, мы разделяем данное 
мнение: закон (право) представляет собой 
силу, определяющую пределы выражения 
воли личности, общества и государства в 

общественной жизни и координирующую 
их между собой.

В международных нормативно-пра-
вовых актах, а также в Конституции 
Республики Узбекистан закреплено, что 
человек, его жизнь, свобода, честь и до-
стоинство являются высшей ценностью. 
Для защиты данной ценности возникают 
различные правовые отношения. Задача 
уголовного законодательства Узбекистана 
закреплена в статье 2 Уголовного кодекса 
и заключается в охране личности, её прав 
и свобод, интересов общества и государ-
ства, имущества, природной среды, мира и 
безопасности человечества от преступных 
посягательств, а также в предупреждении 
преступлений и воспитании граждан в 
духе соблюдения Конституции и законов 
Республики (Republic of Uzbekistan, 2025). 
Эти принципы адаптированы к общепри-
знанным принципам международного 
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права, предусмотренным статьёй 2 Устава 
ООН, Декларацией 1970 года «О принципах 
международного права» и Римским ста-
тутом Международного уголовного суда. 
Указанные нормы ставят перед организа-
циями и механизмами, обеспечивающими 
демократическую систему уголовного 
законодательства, три основные задачи:

1) охрану от преступных посягательств 
общих объектов и общественных отноше-
ний, определённых законодателем;

2) предупреждение преступлений;
3) воспитание лиц в духе уважения 

и соблюдения международных и нацио-
нальных нормативно-правовых актов.

Исходя из данных задач, современные 
процессы глобализации и технологиче-
ского кризиса вызывают новые формы 
посягательств на охраняемые уголовным 
законодательством объекты. Безусловно, 
среди таких посягательств присутствуют 
отношения, возникающие с участием 
искусственного интеллекта (далее – ИИ). 
Проникновение ИИ во все сферы обще-
ственной жизни, его применение при 
совершении преступлений порождает 
новые социально-правовые проблемы 
в уголовном праве. В современной уго-
ловно-правовой доктрине проводятся 
специальные исследования именно по 
проблемам уголовной ответственности 
за общественно опасные деяния, совер-
шаемые с помощью или посредством ИИ. 
Для реализации вышеуказанных задач 
уголовное законодательство опирается на 
нормы, формирующие уголовно-правовые 
отношения, а именно на положения и 
принципы, определяющие, является ли 
деяние преступлением или нет, и устанав-
ливающие ответственность. Это требует 
совершенствования уголовно-правовой 
доктрины с целью определения уголов-
но-правовых аспектов регулирования ИИ.

Основная часть
Объектом исследования являются 

общественные отношения в сфере уго-

ловного права, возникающие в условиях 
цифровой трансформации и развития 
технологий ИИ, а именно:

отношения по установлению уголов-
ной ответственности за преступления, 
совершаемые с использованием ИИ, при 
его участии или посредством автономных 
решений технологий ИИ;

отношения по определению правового 
статуса ИИ в структуре состава преступле-
ния;

отношения по квалификации роли 
ИИ как орудия или средства совершения 
преступления либо как квазисубъекта 
правоотношений;

международно-правовые отношения 
по разработке и имплементации норм, 
регулирующих применение ИИ в повсед-
невной жизни и уголовно-правовой сфере, 
направленные на обеспечение баланса 
между технологическим прогрессом, 
защитой прав человека и соблюдением 
общепринятых международным правом 
принципов.

Методологическую основу исследова-
ния составляет комплекс общенаучных 
и специально-юридических методов по-
знания. В качестве общенаучных методов 
использованы сравнительно-правовой 
метод, позволяющий выявить сходства и 
различия в подходах различных правовых 
систем к регулированию ИИ; систем-
но-структурный метод, направленный 
на анализ нормативно-правовых актов 
и институтов как целостных систем с 
учётом их взаимосвязей и иерархии; 
прогностический метод, применяемый 
для моделирования возможных сцена-
риев развития правового регулирования 
ИИ в будущем; аксиологический метод, 
ориентированный на оценку ценностных 
аспектов этических и социальных послед-
ствий внедрения ИИ; а также метод моде-
лирования, использованный для создания 
гипотетических правовых конструкций и 
сценариев применения ИИ в различных 
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сферах. Специально-юридические методы 
дополняют анализ: формально-юриди-
ческий метод применён для толкования 
норм международного, зарубежного и 
отечественного права; формально-логиче-
ский метод – для выявления логических 
связей между понятиями и нормами; 
историко-правовой метод – для изучения 
эволюции правового регулирования смеж-
ных технологий (робототехника, автома-
тизация); эмпирический метод – на основе 
анализа доктринальных источников и ста-
тистических данных по инцидентам с ИИ.

По мнению одного из ведущих 
специалистов в области искусственного 
интеллекта П. Норвига, концепция ИИ 
представляет собой совокупность тех-
нологий и методов, направленных на 
создание способности машин выполнять 
функции, сходные с человеческим интел-
лектом (Russell & Norvig, 2010). По мере 
развития ИИ и усиления его сходства с 
человеческими характеристиками он 
всё больше влияет на общественные 
отношения. Это влияние, в свою очередь, 
требует совершенствования всех отрас-
лей, включая правовые. Такое совершен-
ствование требует реализации основных 
задач уголовного права в новой форме. 
На сегодняшний день в законодательстве 
нормы, регулирующие отношения в сфере 
ИИ, охвачены не полностью, что порож-
дает случаи ухода от ответственности. 
Впервые нормативно-правовой акт по 
регулированию ИИ был принят в Евро-
пейском союзе (European Union, 2024), и 
данный законопроект применяется в ка-
честве программного документа в странах 
Европы. В государствах – участниках СНГ 
также существуют нормативно-правовые 
акты, направленные на развитие ИИ, 
однако нормативно-правовые документы 
и государственные стандарты, направ-
ленные на регулирование общественных 
отношений, возникающих с участием ИИ, 
пока отсутствуют.

Наряду с положительными аспектами 
ИИ, существуют и социально опасные. С 
позиции уголовно-правовых отношений, 
по результатам исследований, социально 
опасные проявления ИИ нами условно 
разделены на три группы:

1) ИИ управляется человеком (посред-
ством задания, приказа), т. е. выступает 
как элемент объективной стороны пре-
ступления;

2) ИИ самостоятельно принимает ре-
шения и совершает преступление;

3) преступление совершается при уча-
стии ИИ и человека, когда каждый из них 
принимает самостоятельное решение.

В первой группе ИИ рассматривается 
в уголовно-правовом отношении как 
техническое средство, характерное для 
отдельных факультативных признаков 
объективной стороны преступления. 
Учёный-юрист М. А. Иващенко, ссылаясь 
на определение, данное в Национальной 
стратегии развития искусственного 
интеллекта до 2030 года, принятой в Рос-
сийской Федерации, утверждает, что ИИ 
следует рассматривать как техническое 
средство (Ivashchenko, 2022). В настоя-
щее время многие учёные так же, как и 
Иващенко, считают, что с точки зрения 
уголовного права ИИ должен оцениваться 
как орудие преступления или средство 
его совершения. Отечественные учёные 
М. X. Рустамбаев и М. Усманалиев опреде-
ляют орудием преступления материаль-
ный объект, специально предназначен-
ный для совершения преступления или 
непосредственно используемый для его 
реализации (Rustambayev, 2018). Средство 
совершения преступления, по их мнению, 
это предмет, призванный облегчить со-
вершение уголовно наказуемого деяния. 
В уголовном праве данные предметы в 
целом обозначаются термином «орудие 
преступления». 

Исходя из указанных определений, 
орудием преступления является актив-
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ный объект, непосредственно используе-
мый при его совершении, тогда как сред-
ство – пассивный объект. По своим ха-
рактеристикам ИИ может выступать как 
в качестве орудия преступления, так и в 
качестве средства. Если рассматривать ИИ 
как орудие преступления, он воспринима-
ется как активно воздействующая сила; 
при этом, как правило, преступления со-
вершаются умышленно, и ИИ становится 
не средством, а неотъемлемым элементом 
объективной стороны преступления. 

К средствам совершения преступлений 
можно отнести технологии, оснащённые 
ИИ: роботы, дроны, программы по созда-
нию фальшивых аудио- и видеоматери-
алов (нарушающих неприкосновенность 
личной жизни, честь, достоинство), 
устройства, управляющие кибератаками и 
др. Такие технологии могут быть исполь-
зованы в качестве орудия преступления 
и затрагивать несколько охраняемых 
объектов Уголовного кодекса, в том числе 
жизнь, безопасность человечества, честь и 
достоинство, права и свободы, мир и иму-
щество.

Вторая группа – наиболее дискуссион-
ная и касается ответственности за пре-
ступления, совершаемые посредством са-
мостоятельных решений ИИ. Российский 
правовед В. А. Лаптев, опираясь на нацио-
нальный стандарт Российской Федерации 
GOST R 43.0.5.-2009 (2009), определяет ИИ 
как смоделированную интеллектуальную 
деятельность человеческого мышления 
(Laptev, 2019). Сторонники данного 
подхода считают, что ИИ идентичен есте-
ственному сознанию, вследствие чего он 
обладает самостоятельностью и должен 
рассматриваться как самостоятельный 
правовой субъект. 

М. Г. Щербаков также определяет 
ИИ как систему, сходную с человеком 
(Shcherbakov, 2019). Профессор Йельского 
университета Дж. М. Балкин в концепции 
Information Fiduciaries предлагает рас-

сматривать цифровые технологии и ИИ в 
качестве «ответственных за информацию 
лиц», признавая их субъектами права 
(Balkin, 2016). Профессоры Университета 
Торонто Б. Аларье и А. Айдид в книге 
«Правовая сингулярность» (Alarie & Aidid, 
2023) утверждают, что признание ИИ 
субъектом права и определение его прав 
и обязанностей являются необходимыми. 
Они предполагают, что самостоятельная 
деятельность ИИ порождает юридические 
последствия, и это требует его признания 
субъектом права. 

Третья группа основана на авторском 
философском подходе и предполагает 
ситуации, когда ИИ и человек принима-
ют независимые решения, но совместно 
приводят к совершению преступления. В 
таких преступлениях решения человека 
и ИИ самостоятельны, но направлены на 
общий преступный результат. Например: 
намеренное распространение персо-
нальных данных, автоматизированное 
распространение ложной информации, 
финансовое мошенничество с применени-
ем технических средств и др. С учётом от-
сутствия ответственности ИИ в настоящее 
время, в подобных случаях ответствен-
ность несёт исключительно человек, что 
противоречит принципам справедливости 
и ответственности за вину. Профессор 
кафедры уголовного права Г. Халлеви 
предлагает концепцию «гибридной ответ-
ственности», подразумевающую совмест-
ную ответственность человека и ИИ при 
определённом уровне автономности ИИ 
(Hallevy, 2015).

На основании результатов научных 
исследований можно утверждать, что в 
условиях технологического прогресса и 
нарастающего подражания ИИ человече-
скому поведению актуализируется необ-
ходимость разработки моделей уголовной 
ответственности ИИ, концепций техноло-
гического соучастия и альтернативных 
видов наказания. Под технологическим 
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соучастием в уголовном праве понима-
ется участие систем, оснащённых техно-
логиями ИИ, роботов или других высо-
котехнологичных устройств совместно с 
человеком при совершении преступления. 
Также представляется необходимыми 
разработка международных обязатель-
ных стандартов для ИИ, определение его 
правового статуса и ответственности в 
зависимости от уровня автономности, а 
также обеспечение общепризнанных прав 
в международно-правовом пространстве. 

Признаки ИИ позволяют провести 
определённую аналогию его с субъектом 
уголовного правом – физическим лицом – 
и выделить его среди других технических 
устройств. Однако на данный момент ИИ 
следует рассматривать как квазисубъект. 
Под этим понимается технологическая 
или социальная модель (искусственная 
или смешанная), которая сама по себе не 
является полноценным субъектом права, 
но при этом участвует в социально-пра-
вовых отношениях и своими действиями 
может вызывать определённые правовые 
последствия.

Таким образом, в эпоху цифровой 
трансформации технологии ИИ становят-
ся важной частью правоприменительной 
практики, включая международное 
уголовное право. Они открывают новые 
возможности: помогают расследовать 
сложные преступления, анализировать 
улики, выявлять транснациональные 
преступные организации и повышать 
эффективность работы международных 
судебных органов.

Но вместе с тем появляются серьёзные 
юридические и этические вопросы. Отсут-
ствие глобальных стандартов регулиро-
вания ИИ, риск алгоритмической дискри-
минации, возможное нарушение прав че-
ловека, а также вопросы ответственности 
за действия автономных систем требуют 
внимательного анализа и разработки на-
дёжных механизмов контроля.

Международное уголовное право 
должно эволюционировать с учётом 
этих технологических изменений. ИИ не 
должен заменять человека, он должен вы-
ступать лишь вспомогательным инстру-
ментом для специалистов международной 
юстиции. Будущее этой области зависит 
от умения находить баланс между инно-
вациями и защитой прав человека, между 
технологическим прогрессом и принципа-
ми законности и справедливости.

Решение этих задач возможно только 
при совместной работе государств, учё-
ных, международных организаций и раз-
работчиков технологий. Создание единой 
международной правовой системы для 
регулирования ИИ станет важным шагом 
к повышению глобальной безопасности.

Заключение 
На основании проведённого исследова-

ния можно сделать следующие выводы:
1. ИИ в современном уголовном праве 

требует дифференцированного подхода 
в зависимости от степени его участия в 
преступлении. Выделены три основные 
группы социально опасных проявлений 
ИИ: управляемый человеком (элемент 
объективной стороны преступления), 
автономно действующий (дискуссионный 
вопрос о правосубъектности) и гибрид-
ная модель совместного участия ИИ и 
человека. В настоящее время ИИ следует 
рассматривать как квазисубъект – тех-
нологическую модель, которая участвует 
в социально-правовых отношениях и 
может вызывать определённые правовые 
последствия, не являясь при этом полно-
ценным субъектом права. Такой подход 
позволяет учитывать специфику ИИ как 
орудия или средства совершения пре-
ступления, затрагивающего охраняемые 
Уголовным кодексом объекты – жизнь, 
безопасность человечества, честь и до-
стоинство, права и свободы, мир и иму-
щество. Использование технологий ИИ 
при совершении преступлений должно 
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рассматриваться как отягчающее обсто-
ятельство, усиливающее общественную 
опасность деяния и требующее более 
строгой уголовной ответственности. Это 
обусловлено повышенной латентностью 
таких преступлений, масштабностью 
причиняемого вреда, трудностями уста-
новления виновных лиц и техническими 
возможностями ИИ по совершению массо-
вых противоправных действий.

2. Существующие пробелы в законо-
дательстве государств – участников СНГ, 
регулирующем отношения в сфере ИИ, 
порождают случаи ухода от ответственно-
сти и противоречат принципам справедли-
вости. В отличие от Европейского союза, 
принявшего первый нормативно-правовой 
акт по регулированию ИИ, в странах СНГ 
отсутствуют государственные стандарты и 
нормативно-правовые документы, направ-
ленные на регулирование общественных 
отношений с участием ИИ. Актуализиру-
ется необходимость разработки моделей 
уголовной ответственности ИИ, концепции 
технологического соучастия (участие 
систем с ИИ совместно с человеком при 
совершении преступления) и альтерна-
тивных видов наказания. Особое внимание 
следует уделить установлению уголовной 
ответственности за разработку, создание и 
распространение вредоносных систем ИИ, 
специально предназначенных или потен-
циально способных причинить вред охра-
няемым уголовным законом объектам. Та-
кая ответственность должна распростра-
няться на разработчиков, программистов и 
иных лиц, умышленно создающих системы 
ИИ с заведомо опасными функциями (ав-
томатизированные кибератаки, системы 
создания дипфейков для мошенничества, 
автономные устройства для причинения 
вреда здоровью и др.), а также на лиц, 
допустивших грубую неосторожность при 
разработке автономных систем, повлёк-
шую тяжкие последствия. Для реализации 
основных задач уголовного права – охраны 

от преступных посягательств, предупреж-
дения преступлений и воспитания в духе 
уважения закона – требуется создание пра-
вовых механизмов, адекватных современ-
ному уровню технологического развития.

3. Решение вопросов уголовно-пра-
вового регулирования ИИ возможно 
только на международном уровне при 
совместной работе государств, учёных, 
международных организаций и разра-
ботчиков технологий. Необходима раз-
работка международных обязательных 
стандартов для ИИ, определение его 
правового статуса и ответственности в 
зависимости от уровня автономности, а 
также обеспечение общепризнанных прав 
в международно-правовом пространстве. 
Международное сообщество должно вы-
работать единые критерии допустимости 
разработки и применения ИИ, установить 
механизмы международного контроля за 
созданием потенциально опасных систем 
и предусмотреть транснациональную 
уголовную ответственность за разработку 
и использование ИИ в преступных целях. 
Технологии ИИ должны выступать вспо-
могательным инструментом в правопри-
менительной практике и международном 
уголовном праве, помогая расследовать 
преступления, анализировать улики и вы-
являть транснациональные преступные 
организации, при этом не заменяя чело-
века. Создание единой международной 
правовой системы для регулирования 
ИИ, включающей нормы об отягчающих 
обстоятельствах при использовании 
ИИ в преступных целях и уголовной 
ответственности за создание вредонос-
ных систем ИИ, станет важным шагом к 
повышению глобальной безопасности и 
обеспечению баланса между технологиче-
ским прогрессом, защитой прав человека 
и соблюдением принципов законности и 
справедливости, адаптированных к обще-
признанным принципам международного 
права.
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