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ПРАВОСУБЪЕКТНОСТЬ НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНИХ 
В СИСТЕМЕ АЛЬТЕРНАТИВНОЙ ОПЕКИ

Бекбутаева Лобар Шовкат кизи,
самостоятельный соискатель

Национального центра Республики Узбекистан по правам человека,
cоветник по развитию программ по адвокации 

Ассоциации «SOS – Детские деревни Узбекистана»
ORCID: 0009-0000-1877-933X

e-mail: bk.lobarl@gmail.com

Аннотация. Статья посвящена теоретико-правовому анализу правосубъектности 
несовершеннолетних в системе альтернативной опеки в законодательстве Республики 
Узбекистан. Автором исследуется структура и содержание правосубъектности, включающей 
правоспособность, дееспособность и деликтоспособность, а также роль законных 
представителей, вопросы имущественных прав и влияние международных стандартов. 
Научная новизна исследования проявляется в концептуализации правосубъектности 
несовершеннолетних как гибридной конструкции, а также в выявлении внутренних 
противоречий, связанных с правовым статусом и функциями законных представителей. По 
результатам анализа сформулированы рекомендации по совершенствованию института 
опеки, ориентированные на обеспечение наилучших интересов ребёнка.

Ключевые слова: альтернативная опека, правосубъектность несовершеннолетних, 
правоспособность, дееспособность, законные представители, имущественные права, права 
ребёнка, международные стандарты

MUQOBIL VASIYLIK TIZIMIDA VOYAGA YETMAGANLARNING HUQUQIY SUBYEKTLIGI

Bekbo‘tayeva Lobar Shovkat qizi, 
Inson huquqlari boʻyicha 

Oʻzbekiston Respublikasi Milliy markazi 
mustaqil izlanuvchisi,

“SOS Oʻzbekiston Bolalar mahallalari” 
uyushmasining advokatsiya dasturlarini 

rivojlantirish boʻyicha maslahatchisi 

Annotatsiya. Maqola Oʻzbekiston Respublikasi qonunchiligidagi muqobil vasiylik tizimida 
voyaga yetmaganlar huquqiy subyektligining nazariy-huquqiy tahliliga bagʻishlangan. Muallif huquq 
layoqati, muomala layoqati  va delikt (javobgarlik) layoqatini oʻz ichiga olgan huquqiy subyektlikning 
tarkibi va mazmunini, shuningdek, qonuniy vakillarning roli, mulkiy huquqlar masalalari hamda 
xalqaro standartlar taʼsirini oʻrgangan. Tadqiqotning ilmiy yangiligi voyaga yetmaganlarning 
huquqiy subyektligini gibrid konstruktiv tuzilma sifatida konseptuallashtirishda, shuningdek, qonuniy 
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vakillarning huquqiy maqomi  va  funksiyalari bilan bogʻliq ichki ziddiyatlarni aniqlashda namoyon 
boʻladi. Tahlil natijalariga koʻra bolaning eng ustuvor manfaatlarini taʼminlashga qaratilgan vasiylik 
institutini takomillashtirish boʻyicha takliflar ishlab chiqilgan.

Kalit soʻzlar: muqobil parvarish, voyaga yetmaganlarning huquqiy subyektligi, huquq layoqati, 
muomala layoqati, qonuniy vakillar, mulkiy huquqlar, bola huquqlari, xalqaro standartlar

LEGAL SUBJECT OF MINORS IN THE ALTERNATIVE GUARDIANCE SYSTEM

Bekbutaeva Lobar Shovkat kizi,  
Independent Researcher at National Center for 

Human Rights of the Republic of Uzbekistan, 
Advisor on Development of Advocacy Programs 

at SOS Children’s Villages Uzbekistan

Abstract. The article is devoted to the theoretical and legal analysis of the legal personality of minors 
in the system of alternative guardianship in the legislation of the Republic of Uzbekistan. The author 
examines the structure and content of legal personality, including legal capacity, legal capacity, and 
criminal capacity, as well as the role of legal representatives, issues of property rights, and the influence 
of international standards. The scientific novelty of the research is manifested in the conceptualization 
of the legal personality of minors as a hybrid construction, as well as in the identification of internal 
contradictions related to the legal status and functions of legal representatives. Based on the results of 
the analysis, recommendations were formulated for improving the institution of guardianship, aimed at 
ensuring the best interests of the child.

Keywords: alternative care, legal personality of minors, legal capacity, active legal capacity, legal 
representatives, property rights, child rights, international standards 

Введение
Актуальность исследования право-

субъектности несовершеннолетних, 
находящихся под альтернативной опе-
кой, обусловлена системными вызовами 
современного детского права в условиях 
глобализации, цифровизации и социаль-
но-экономических трансформаций. В Рес
публике Узбекистан, ратифицировавшей 
Конвенцию ООН о правах ребёнка (1989 г.) 
и последовательно гармонизирующей 
национальное законодательство с между-
народными стандартами, альтернативная 
опека выступает ключевым институтом 
замещения утраченной родительской 
заботы. Однако теоретическая неразрабо-
танность правового статуса таких детей 
создаёт пробелы в реализации принципов 
недискриминации, наилучших интересов 
и всестороннего развития, закреплённых 
в статьях 2, 3 и 6 конвенции.

Объект исследования – правосубъ-
ектность несовершеннолетних как 
юридическая категория, включающая 
правоспособность, дееспособность и де-
ликтоспособность. Предмет – особенности 
её структуры и содержания в системе 
альтернативной опеки с учётом взаимо-
действия национальных норм (Семейный 
кодекс, Закон «О гарантиях прав ребёнка», 
Закон «Об опеке и попечительстве») и 
международных стандартов (Конвенция 
ООН о правах ребёнка, Руководящие 
принципы по альтернативному уходу за 
детьми 2010 г.).

Цель настоящего исследования – тео-
ретико-правовой анализ правосубъектно-
сти детей под альтернативной опекой в 
контексте законодательства Узбекистана 
с акцентом на роль законных представи-
телей, имущественные права и влияние 
международных норм.
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Методологическая основа – систем-
но-структурный, сравнительно-правовой 
и доктринальный методы. Использованы 
нормативные акты (Гражданский кодекс, 
Семейный кодекс, Закон «О гарантиях 
прав ребёнка»), международные договоры 
(Конвенция ООН, Руководящие принци-
пы), а также доктринальные источники 
(П.И. Назарова, Ю.В. Куракина, О.В. Фети-
сова и др.). Научная новизна заключается 
в концептуализации правосубъектности 
как гибридной конструкции и выявлении 
внутренних противоречий, связанных с 
правовым статусом и функциями закон-
ных представителей.

Таким образом, анализ правосубъект-
ности в системе альтернативной опеки 
не только углубляет понимание прав ре-
бёнка, но и создаёт основу для совершен-
ствования института опеки, обеспечивая 
реализацию принципа наилучших инте-
ресов на теоретическом и практическом 
уровнях.

Основная часть
С точки зрения науки прав человека 

правовой статус личности включает ста-
тусы человека, гражданина и субъекта 
правоотношений. Для исследования осо-
бенностей правового положения значи-
тельный интерес представляет правовой 
статус детей в рамках альтернативной 
опеки как непосредственных участников 
правоотношений. Как отмечает Kurakina 
(2021), правовой статус детей включает 
правосубъектность (правоспособность, 
дееспособность и деликтоспособность), 
права, гарантии реализации прав, обязан-
ности и ответственность за их невыполне-
ние.

Правосубъектность – это способность 
быть носителем юридических прав и 
обязанностей, включающая правоспо-
собность (способность иметь права) 
(Rosenthal, 2019), дееспособность (спо-
собность своими действиями приобре-
тать права и создавать обязанности) и 

деликтоспособность (способность нести 
ответственность за причинённый вред). 
Согласно статье 17 Гражданского кодек-
са Республики Узбекистан (далее – ГК), 
правоспособность возникает с рождения, 
однако дееспособность несовершеннолет-
них ограничивается возрастом и уровнем 
зрелости. В литературе существуют дис-
куссии относительно наличия элементов 
дееспособности у детей младшего воз-
раста, в том числе до 6 лет. В ситуации, 
когда ребёнок является сиротой, его 
дееспособность приобретает особую специ-
фику, поскольку отсутствуют родители, 
представляющие его интересы (Chikirina, 
2019).

Правосубъектность детей под аль-
тернативной опекой формируется 
комплексом прав и обязанностей, закреп
лённых в Семейном кодексе Республики 
Узбекистан, Законе «О гарантиях прав 
ребёнка» и подзаконных актах, регули-
рующих институты опеки и попечитель-
ства. Теоретически правосубъектность 
таких детей включает правоспособность 
и дееспособность, которая в силу возраста 
может быть ограниченной и реализуется 
посредством законных представителей. 
По мнению Nazarova (2023), правосубъ-
ектность детей-сирот и детей, оставшихся 
без попечения родителей, имеет особый 
характер, поскольку они наделяются ря-
дом дополнительных прав и гарантий, не 
характерных для других субъектов права. 
К ним относятся специальные социаль-
ные гарантии: обеспечение медицинским 
обслуживанием, предоставление жилья, 
содействие в трудоустройстве, дополни-
тельные меры поддержки в сфере образо-
вания.

Закон «О гарантиях прав ребёнка» (да-
лее – Закон) устанавливает, что дети-си-
роты и дети, оставшиеся без попечения 
родителей, обладают всеми правами, 
гарантированными государством, вклю-
чая право на жильё, образование, меди-
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цинскую помощь и социальную защиту 
(ст. 27). Семейный кодекс Республики 
Узбекистан в статьях 150–200 определяет 
формы альтернативной опеки – усынов-
ление, опеку, попечительство и приёмную 
семью. Эти формы создают правовую 
основу реализации правосубъектности, 
где законные представители (усыновите-
ли, опекуны, попечители) выступают от 
имени ребёнка или совместно с ним, ком-
пенсируя ограниченную дееспособность 
несовершеннолетнего.

Актуализация понятия правосубъект-
ности в системе альтернативной опеки 
отражена в постановлении Кабинета Ми-
нистров Республики Узбекистан № 893, 
утверждающем Положение об органе опе-
ки и попечительства. Согласно документу, 
органом опеки и попечительства несовер-
шеннолетних выступают центры «Инсон» 
в районах (городах) Национального агент-
ства социальной защиты при Президенте 
Республики Узбекистан (пункт 2).  Они 
выполняют функции законного пред-
ставителя, включая защиту прав, участие 
в судебных процессах и эмансипацию 
несовершеннолетних. Теоретически это 
усиливает правоспособность детей-сирот 
за счёт государственной гарантии, где 
дееспособность компенсируется через ор-
ган опеки как ultima ratio (крайняя мера) 
– только при отсутствии родителей или 
членов семьи, которые могли бы быть 
законными представителями детей.

Как было отмечено выше, правосубъ-
ектность детей под альтернативной 
опекой отличается от правосубъектно-
сти других несовершеннолетних в силу 
отсутствия биологических родителей 
или их неспособности исполнять роди-
тельские обязанности. Национальное 
законодательство, к примеру статья 173 
Семейного кодекса гласит, что опека уста-
навливается над детьми до 14 лет, а попе-
чительство – над детьми от 14 до 18 лет, 
что отражает дифференциацию в объёме 

дееспособности. Например, дети старше 
14 лет могут самостоятельно совершать 
определённые юридические действия (на-
пример, распоряжаться стипендией или 
иными доходами) с согласия попечителя, 
что расширяет их правосубъектность по 
сравнению с младшими детьми. Теорети-
чески, такая дифференциация направлена 
на постепенное вовлечение ребёнка в 
самостоятельное осуществление прав, что 
соответствует принципу учёта интересов 
ребёнка, закреплённому в Конвенции ООН 
(United Nations, 1989).

Kurakina (2021) отмечает, что от-
личительная черта правового статуса 
детей-сирот и детей, оставшихся без попе-
чения родителей, проявляется в наличии 
у них особого комплекса субъективных 
прав, а также в установлении специфи-
ческих обязанностей и ответственности 
законных представителей этих несо-
вершеннолетних. По мнению автора, 
теоретически такой подход обоснован 
необходимостью компенсации утраты 
родительской заботы и усиления государ-
ственной защиты (ст. 20 Конвенции ООН). 
Однако анализ показывает, что акцент на 
обязанностях представителей (опекунов, 
попечителей) не всегда сопровождается 
чёткими механизмами их подотчётности, 
что ослабляет эффективность дополни-
тельных прав ребёнка.

Стоит отметить, что важное значение 
имеет тот фактор, что в данном процессе 
государство выполняет особую функцию 
гаранта, обеспечивающего достойные 
условия жизни и защиту прав ребёнка, 
оказавшегося в сложной жизненной ситу-
ации. Теоретически эта роль не сводится 
к формальному надзору, а предполагает 
активное замещение утраченной семей-
ной среды, включая создание условий для 
развития и предотвращение вторичной 
виктимизации.

В законодательстве Республики Узбе-
кистан чётко выделяются три ключевые 
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категории детей, нуждающихся в альтер-
нативной опеке, что создаёт правовую 
основу для дифференцированного подхо-
да к их правосубъектности и устройству. 
Согласно статье 3 Закона «О гарантиях 
прав ребёнка» к ним относятся:

1)	 дети-сироты – несовершеннолет-
ние, оба родителя которых умерли или 
объявлены умершими в судебном поряд-
ке;

2)	 дети, оставшиеся без попечения 
родителей, – лица, утратившие заботу 
единственного или обоих родителей по 
причинам ограничения/лишения ро-
дительских прав, признания родителей 
безвестно отсутствующими, недееспособ-
ными, уклонения от воспитания, отказа 
забрать ребёнка из учреждений или иным 
основаниям;

3)	 дети с недостатками физического 
и (или) психического развития – катего-
рия, подпадающая под вторую группу, 
но с усиленными гарантиями в силу осо-
бых нужд (медицинская реабилитация, 
адаптированное жильё, специализирован-
ная опека).

Эти категории формируют гибридную 
правосубъектность: полная правоспособ-
ность с рождения (ст. 17 ГК) сочетается с 
ограниченной дееспособностью, компен-
сируемой через законное представитель-
ство и государственные гарантии (ст. 27 
Закона), с приоритетом семейных форм 
устройства над институциональными 
(United Nations General Assembly, 2010, 
February). Таким образом, особый право-
вой статус ребёнка под альтернативной 
опекой – это гибрид универсальной пра-
воспособности, ограниченной дееспособ-
ности и государственных гарантий.

Особенности правового статуса детей 
под альтернативной опекой непосред-
ственно определяют содержание и грани-
цы полномочий законных представите-
лей, которые выступают юридическими 
посредниками в реализации прав ребёнка 

(Davidson, 2015). Роль законных предста-
вителей становится центральным эле-
ментом системы опеки, поскольку именно 
через их действия компенсируется огра-
ниченная дееспособность несовершенно-
летнего и обеспечивается фактическое 
осуществление его особого комплекса 
субъективных прав.

Как отмечается в доктрине, правовой 
статус представителей (усыновителей, 
опекунов, приёмных родителей) опреде-
ляет объём прав и обязанностей ребёнка 
(Fetisova, 2005). Согласно национальному 
законодательству, опекуны и попечители 
являются законными представители 
подопечных и обязаны защищать права 
и интересы ребёнка, включая право на 
имущество, образование и социальное 
обеспечение. 

Теоретически такая конструкция 
гарантирует ребёнку доступ к правам, 
которые он не способен реализовать 
самостоятельно в силу возрастных 
ограничений. Исследователи отмечают, 
что доктринальный анализ выявляет 
внутреннее противоречие: полномочия 
представителей не всегда коррелируют с 
интересами ребёнка, особенно в случаях 
конфликта между личной выгодой опеку-
на и принципом наилучшего обеспечения 
интересов (Lux & Kayam, 2023).

Основываясь на этом, можем полагать, 
что роль законных представителей – это 
не только инструмент защиты, но и по-
тенциальный источник рисков, требую-
щий чёткого нормативного ограничения 
и механизмов подотчётности. Особенно 
остро данная коллизия проявляется в 
имущественных правоотношениях, где 
экономическая заинтересованность пред-
ставителя может искажать реализацию 
права собственности ребёнка (Buryanov et 
al., 2021).

Роль представителей детализирована 
в Положении о порядке отбора и учёта 
граждан, выразивших желание принять 
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детей-сирот и детей, оставшихся без 
попечения родителей, в формы альтер-
нативного устройства, а также порядке 
наблюдения и мониторинга за детьми, 
переданными в формы альтернативного 
устройства, утверждённое постановле-
нием Кабинета Министров от 27 декабря 
2024 года № 893: опекуны/попечители 
отбираются по критериям (пункты 6–12), 
включая отсутствие судимости, здоровье 
и согласие семьи, с учётом мнения ребён-
ка старше 10 лет. Кандидаты, желающие 
взять детей в альтернативные формы 
опеки обязаны проходить подготовку с 
целью изучения прав ребёнка и обязанно-
стей опекуна. Более того, документ преду
сматривает мониторинговые визиты 
ответственных органов с целью изучения 
условий проживания детей. По мнению 
автора, данные нововведения минимизи-
руют риски конфликта интересов, обеспе-
чивая подотчётность.

В этом контексте особое значение при-
обретает право собственности в структу-
ре правосубъектности. Право собственно-
сти является важным элементом право-
субъектности детей под альтернативной 
опекой. В соответствии со статьями 18–19 
Закона «О гарантиях прав ребёнка», дети 
имеют право владеть, пользоваться и 
распоряжаться имуществом, но с ограни-
чениями, зависящими от возраста и фор-
мы опеки. К их собственности относятся 
вещи, находящиеся в личном пользова-
нии, имущество, полученное в порядке 
дарения или наследования либо приоб-
ретённое в результате личного труда или 
иным законным способом. Дети-сироты и 
дети, оставшиеся без попечения родите-
лей, сохраняют право собственности или 
право пользования жилым помещением, 
даже если они находятся в воспитатель-
ных, лечебных и иных учреждениях, а 
также у родственников, опекунов или 
попечителей. Для отчуждения жилого по-
мещения, находящегося в их собственно-

сти или пользовании, требуется согласие 
органа опеки и попечительства. 

Орган опеки и попечительства как 
законный представитель снижает риски 
злоупотреблений, выполняя конкретные 
функции по защите имущества ребёнка. В 
том числе:

участвует в нотариальных сделках, 
чтобы имущество не было утрачено;

назначает пенсии и алименты через 
государственные органы;

открывает банковский счёт на имя ре-
бёнка для накопления выплат;

обеспечивает сохранение и регистра-
цию движимого и недвижимого имуще-
ства;

ставит детей, оставшихся без попе-
чения родителей, в очередь на жильё и 
следит, чтобы оно не было продано неза-
конно;

проводит мониторинг отчуждения 
(продажи, дарения).

По мнению автора, эти меры обеспе-
чивают подотчётность и защищают права 
ребёнка. Таким образом, право собствен-
ности – это не только актив правосубъ-
ектности, но и индикатор эффективности 
представительства: качество защиты иму-
щественных интересов ребёнка напрямую 
зависит от независимости и компетентно-
сти как законных представителей, так и 
органов опеки и попечительства.

Автор полагает, что общая логика 
правосубъектности детей под альтерна-
тивной опекой характеризуется нераз-
рывной связью национальных норм с 
международными стандартами, которые 
определяют как содержание прав ребёнка, 
так и механизмы их реализации.

Правовое регулирование правосубъ-
ектности несовершеннолетних, нахо-
дящихся под альтернативной опекой, в 
Республике Узбекистан формируется 
не только на основе национальных 
нормативных актов, но и с учётом меж-
дународных стандартов, закреплённых в 
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универсальных и региональных догово-
рах. Ключевое значение в этом контексте 
имеет Конвенция ООН о правах ребёнка 
(United Nations, 1989). Конвенция закреп
ляет право каждого ребёнка на достой-
ный уровень жизни, а также на защиту со 
стороны государства в случае отсутствия 
родителей.

В статье 20 конвенции прямо установ-
лено, что ребёнок, временно или постоян-
но лишённый семейной среды, имеет пра-
во на особую защиту и помощь со стороны 
государства. При этом государства-участ-
ники обязаны обеспечивать такие формы 
альтернативного ухода, которые учитыва-
ют культурную, этническую, религиозную 
и языковую принадлежность ребёнка 
(Filipishyna et al., 2023). Данное требова-
ние находит отражение в национальном 
законодательстве, где предусмотрены 
различные формы устройства детей (усы-
новление, опека, попечительство, приём-
ная семья), обеспечивающие индивиду-
ализированный подход к потребностям 
каждого несовершеннолетнего.

Помимо конвенции, значимыми источ-
никами являются Руководящие принципы 
ООН по альтернативному уходу за детьми 
(резолюция Генеральной Ассамблеи 
64/142 от 24 февраля 2010 г.), которые 
конкретизируют стандарты обеспечения 
прав детей в условиях альтернативной 
опеки. Эти принципы предписывают, что 
любая форма ухода должна быть направ-
лена на восстановление или сохранение 
семейных связей, а при невозможности 
– на создание стабильной и безопасной 
среды, способствующей всестороннему 
развитию ребёнка. В частности, в пункте 16 
Руководящих принципов подчёркивается 
необходимость обеспечения ребёнку 
доступа к образованию, медицинскому 
обслуживанию, социальной защите и со-
хранению имущественных прав наравне 
с другими детьми (United Nations General 
Assembly, 2010).

Влияние международных стандартов 
прослеживается и в нормах, касающихся 
имущественных прав детей под опекой. 
Так, положения статей 18–19 Закона, 
касающиеся сохранения за детьми права 
собственности на жилое помещение и 
порядке его отчуждения только с согласия 
органа опеки, соответствуют принципу 
превентивной защиты имущественных 
интересов несовершеннолетнего, за-
креплённому в пункте 132 Руководящих 
принципов ООН по альтернативному уходу 
за детьми (United Nations General Assembly, 
2010) и косвенно – в статье 27 Конвенции 
ООН (право на достойный уровень жизни) 
(United Nations, 1989). В данном контексте 
особое значение имеет статья 12 конвен-
ции, которая закрепляет право каждого ре-
бёнка, способного формировать собствен-
ное мнение, свободно его выражать по всем 
вопросам, затрагивающим его интересы, 
с учётом возраста и зрелости. Это мнение 
должно быть учтено в любых судебных и 
административных процедурах.

Практическая реализация данного 
права в системе альтернативной опеки 
включает:

предоставление ребёнку доступной 
и понятной информации о вариантах 
устройства и его правах;

учёт мнения ребёнка при выборе фор-
мы опеки и планировании индивидуаль-
ных программ ухода;

участие ребёнка в мониторинге усло-
вий проживания и оценке качества услуг;

право быть услышанным в судебных и 
административных процедурах;

доступ к независимому представителю 
или адвокату при конфликте интересов.

В национальном законодательстве 
Узбекистана элементы реализации уже 
предусмотрены, в частности учёт мнения 
ребёнка старше 10 лет при выборе форм 
альтернативной опеки.

Однако полная институционализация 
права на участие требует:
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разработки стандартизированных ме-
тодов сбора мнений ребёнка;

обучения специалистов по детскому 
участию;

создания механизмов обратной связи;
защиты от давления со стороны закон-

ных представителей.
Таким образом, международные стан-

дарты, включая статью 12 Конвенции 
ООН, не только задают ориентиры, но и 
служат инструментом коррекции нацио
нальных пробелов, усиливая субъект-
ность ребёнка в системе опеки.

Включение международных положе-
ний в национальную правовую систему 
позволяет гармонизировать подходы, 
повысить уровень гарантий и создать ус-
ловия для полноценной реализации деть-
ми своих прав, несмотря на ограничения, 
обусловленные возрастом или семейным 
статусом.

Исходя из вышесказанного, можно 
утверждать, что правосубъектность 
несовершеннолетних, находящихся под 
альтернативной опекой, определяется как 
совокупность закреплённых за ними прав 
и обязанностей, реализуемых через закон-
ных представителей с учётом возрастных 
и правовых ограничений. При этом важ-
ным условием является гармонизация 
национальных норм с международными 
стандартами, закреплёнными в междуна-
родных актах, в частности в Конвенции 
ООН о правах ребёнка и Руководящих 
принципах по альтернативному уходу за 
детьми.

Заключение
Проведённое исследование правосубъ-

ектности несовершеннолетних в системе 
альтернативной опеки в Республике 
Узбекистан позволяет сформулировать 
ряд ключевых выводов и предложений по 
совершенствованию данного института:

1.	 Правосубъектность детей под 
альтернативной опекой представляет 

собой гибридную категорию, сочетающую 
у н и в е р с а л ь н у ю  п р а в о с п о с о б н о с т ь 
(ст .  17 ГК), ограниченную дееспособность 
(ст. 22 ГК) и усиленные государственные 
гарантии. Её специфика обусловлена 
утратой родительской заботы, что требу-
ет компенсации через законных предста-
вителей и органы опеки как ultima ratio. 
Она формируется на основе норм Граж-
данского и Семейного кодексов, Закона «О 
гарантиях прав ребёнка» и подзаконных 
актов, регулирующих институты опеки и 
попечительства.

2.	 Международные стандарты (ст. 3, 
12, 20, 27 Конвенции ООН, 1989 г.; Руко-
водящие принципы ООН, 2010 г.) задают 
гуманистический ориентир – приоритет 
интересов ребёнка, индивидуальный 
подход, сохранение идентичности и право 
на участие. Их гармонизация повышает 
уровень защиты.

3.	 Учёт мнения ребёнка старше 10 лет 
соответствует требованиям международ-
ных стандартов, но требует институцио-
нализации: стандартизированных проце-
дур, обучения специалистов и защиты от 
давления.

4.	 Для совершенствования института 
опеки необходимо: усилить подотчёт-
ность представителей, внедрить систе-
матический мониторинг и обеспечить 
полную реализацию международных 
стандартов в правоприменительной прак-
тике.

Таким образом, гармоничное развитие 
правосубъектности несовершеннолетних 
в системе альтернативной опеки требует 
не только нормативного совершенствова-
ния, но и институционального укрепле-
ния механизмов подотчётности, участия 
ребёнка и государственной компенсации 
утраченной семейной среды, обеспечивая 
полную интеграцию международных 
стандартов в национальную правоприме-
нительную практику.
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