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ЦИФРОВАЯ ДИПЛОМАТИЯ И ИСКУССТВЕННЫЙ 
ИНТЕЛЛЕКТ: АСПЕКТЫ РЕГУЛИРОВАНИЯ 

В МЕЖДУНАРОДНОМ ПРАВЕ
Зиямов Бобурхон,

самостоятельный соискатель Ташкентского 
государственного юридического университета 

ORCID: 0009-0009-1848-4959
e-mail: Ziyamovb@gmail.com

Аннотация. В статье исследуются правовые аспекты регулирования искусственного 
интеллекта в контексте цифровой дипломатии. Автор рассматривает процесс 
трансформации традиционных дипломатических институтов под влиянием цифровизации 
и внедрения технологий искусственного интеллекта, анализирует существующие 
международно-правовые механизмы и их применимость к новым дипломатическим практикам. 
Особое внимание уделяется проблемам юридической ответственности, суверенитета данных, 
прозрачности алгоритмов и атрибуции в цифровой дипломатии. Исследование основано на 
совокупности научных методов и подходов, которые обеспечивают полное изучение объекта 
исследования. Благодаря формально-юридическому методу определён правовой статус 
дипломатических систем искусственного интеллекта в рамках действующего международного 
права. Для сравнения национальных и региональных стратегий регулирования ИИ в 
международных отношениях использовался сравнительно-правовой подход. Историко-правовой 
подход использовался для изучения развития дипломатического права и его адаптации к 
новым технологиям. На основе анализа национальных и международных нормативно-правовых 
актов, судебной практики и доктринальных источников предлагается концептуальная модель 
многоуровневого регулирования искусственного интеллекта в дипломатической деятельности. 
Обосновывается необходимость создания специализированных правовых режимов для 
различных категорий дипломатических систем искусственного интеллекта с учётом их 
функциональных особенностей и потенциальных рисков.

Ключевые слова: цифровая дипломатия, искусственный интеллект, международное 
право, ответственность государств, дипломатический иммунитет, суверенитет данных, 
международное информационное право, алгоритмическое управление

RAQAMLI DIPLOMATIYA VA SUNʼIY INTELLEKT: 
XALQARO HUQUQDA TARTIBGA SOLISH JIHATLARI

Ziyamov Boburxon,
Toshkent davlat yuridik universiteti 
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Annotatsiya. Maqolada raqamli diplomatiya kontekstida sunʼiy intellektni tartibga solishning 
huquqiy jihatlari oʻrganilgan. Muallif raqamlashtirish va sunʼiy intellekt texnologiyalarining joriy 
etilishi taʼsiri ostida anʼanaviy diplomatik institutlarning transformatsiya jarayonini koʻrib chiqadi, 
mavjud xalqaro huquqiy mexanizmlar va ularning yangi diplomatik amaliyotlarda qoʻllanishini 
tahlil qiladi. Raqamli diplomatiyada yuridik javobgarlik, maʼlumotlar suvereniteti, algoritmik 
shaffoflik va atributsiya muammolariga alohida eʼtibor qaratiladi. Tadqiqot uning obyektini toʻliq 
oʻrganishni taʼminlaydigan ilmiy usullar va yondashuvlar majmuiga asoslangan. Rasmiy-yuridik uslub 
orqali amaldagi xalqaro huquq doirasida sunʼiy intellekt diplomatik tizimlarining huquqiy maqomi 
aniqlangan. Xalqaro munosabatlarda sunʼiy intellektni tartibga solishga oid milliy va mintaqaviy 
strategiyalarni solishtirish uchun qiyosiy-huquqiy yondashuv qoʻllangan. Diplomatik huquqning 
rivojlanishi va uning yangi texnologiyalarga moslashuvini oʻrganishda tarixiy-huquqiy yondashuvdan 
foydalanilgan. Milliy va xalqaro meʼyoriy-huquqiy hujjatlar, sud amaliyoti va doktrina manbalarini 
tahlil qilish asosida xulosada diplomatik faoliyatda sunʼiy intellektni koʻp darajali tartibga solishning 
konseptual modeli taklif etiladi. Turli toifadagi diplomatik sunʼiy intellekt tizimlari uchun ularning 
funksional xususiyatlari va potensial xavflarini hisobga olgan holda ixtisoslashtirilgan huquqiy 
rejimlarni yaratish zarurati asoslanadi.

Kalit soʻzlar: raqamli diplomatiya, sunʼiy intellekt, xalqaro huquq, davlatlar masʼuliyati, diplomatik 
immunitet, maʼlumotlar suvereniteti, xalqaro axborot huquqi, algoritmik boshqaruv

DIGITAL DIPLOMACY AND ARTIFICIAL INTELLIGENCE: 
REGULATION ASPECTS IN INTERNATIONAL LAW

Ziyamov Boburkhon,
Independent researcher at Tashkent State University of Law

Abstract. The article examines the legal aspects of regulating artificial intelligence in the context 
of digital diplomacy. The author examines the process of transformation of traditional diplomatic 
institutions under the influence of digitalization and the introduction of artificial intelligence 
technologies, analyzes existing international legal mechanisms and their applicability to new 
diplomatic practices. Special attention is paid to the problems of legal responsibility, data sovereignty, 
transparency of algorithms, and attribution in digital diplomacy. Research is based on a set of scientific 
methods and approaches that ensure the complete study of the object of research. Thanks to the formal-
legal method, the legal status of diplomatic artificial intelligence systems within the framework of 
current international law has been determined. A comparative legal approach was used to compare 
national and regional strategies for regulating AI in international relations. The historical-legal 
approach was used to study the development of diplomatic law and its adaptation to new technologies. 
Based on the analysis of national and international regulatory legal acts, judicial practice, and 
doctrinal sources, a conceptual model for multi-level regulation of artificial intelligence in diplomatic 
activities is proposed. The need to create specialized legal regimes for various categories of diplomatic 
artificial intelligence systems, taking into account their functional characteristics and potential risks, is 
substantiated.

Keywords: digital diplomacy, artificial intelligence, international law, state responsibility, diplomatic 
immunity, data sovereignty, international information law, algorithmic governance

Введение
С ростом информационно-коммуника-

ционных технологий и систем искусствен-
ного интеллекта (далее – ИИ) характер ди-
пломатических действий государств карди-

нально изменился. В начале XXI века поня-
тие цифровой дипломатии изменилось от 
простого использования социальных сетей 
в дипломатических действиях до исполь-
зования ИИ в прогнозировании, поддержке 
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принятия решений, анализе данных и авто-
матизации консульских функций [1].

Многие вещи делают исследование 
правовых аспектов использования ИИ в 
дипломатии полезным. Во-первых, тради-
ционные правовые концепции и институ-
ты дипломатического права сформирова-
лись в эпоху, предшествовавшую цифро-
вой дипломатии, и поэтому они не всегда 
способны адекватно реагировать на вызо-
вы, с которыми сталкивается технология, 
опосредованная дипломатией. Во-вторых, 
правовая неопределённость и возможные 
конфликты между юрисдикциями могут 
возникнуть из-за отсутствия единых меж-
дународно-правовых стандартов, регу-
лирующих использование ИИ в диплома-
тических процессах. В-третьих, создание 
соответствующих правовых гарантий не-
обходимо, поскольку использование ав-
томатизированных систем в консульской 
деятельности непосредственно затраги-
вает права человека.

Цель этого исследования состоит в 
том, чтобы проанализировать между-
народно-правовые механизмы регули-
рования искусственного интеллекта в 
цифровой дипломатии как сейчас, так и 
в будущем. Чтобы достичь этой цели, не-
обходимо решить следующие исследова-
тельские задачи: определить особенности 
цифровой дипломатии как объекта право-
вого регулирования; исследовать, как тра-
диционные дипломатические конвенции 
влияют на ИИ-опосредованную диплома-
тию; изучить новые специализированные 
правовые инструменты в области ИИ; изу
чить подходы к регулированию техноло-
гически опосредованной дипломатии как 
на региональном, так и на национальном 
уровне; создать концептуальную модель 
многоуровневого регулирования искус-
ственного интеллекта в дипломатической 
деятельности.

Создание междисциплинарного под-
хода к анализу правовых проблем ИИ в 

дипломатии и создание многоуровневой 
дифференцированной модели регулирова-
ния, которая учитывает функциональные 
особенности различных категорий дипло-
матических ИИ-систем, являются двумя 
ключевыми результатами исследования.

Материалы и методы
Исследование основано на совокупно-

сти научных методов и подходов, которые 
обеспечивают полное изучение объекта 
исследования. Когда речь идёт о норма-
тивно-правовых актах, регулирующих 
использование искусственного интел-
лекта в дипломатической деятельности, 
центральное место занимает формально-
юридический метод. Благодаря этому ме-
тоду можно было определить правовой 
статус дипломатических ИИ-систем в рам-
ках действующего международного права.

Для сравнения национальных и регио
нальных стратегий регулирования ИИ в 
международных отношениях использо-
вался сравнительно-правовой подход. В 
частности, было проведено сравнение ре-
гуляторных рамок Европейского союза, 
США, Китая и России в отношении исполь-
зования искусственного интеллекта в ди-
пломатической практике.

Благодаря системному анализу между-
народно-правовое регулирование цифро-
вой дипломатии ИИ можно рассматривать 
как единую систему, взаимодействующую 
с другими частями международного пра-
ва. Эта стратегия помогла выявить взаи-
мосвязи между различными правовыми 
режимами, применимыми к технологии 
опосредованной дипломатии.

Историко-правовой подход использо-
вался для изучения развития дипломати-
ческого права и его адаптации к новым 
технологиям. Это позволило проследить 
исторические сходства между современ-
ной цифровой трансформацией диплома-
тии и предыдущими технологическими 
революциями в международных коммуни-
кациях.
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Междисциплинарный подход позволил 
объединить исследования в области техно-
логий, политологии, права и международ-
ных отношений. Это особенно важно для 
исследований ИИ в дипломатии, потому что 
это требует понимания как технических, 
так и юридических аспектов проблемы.

Эмпирическую базу исследования со-
ставили международные договоры и кон-
венции, в частности Венская конвенция о 
дипломатических сношениях (1961), Вен-
ская конвенция о консульских сношениях 
(1963), а также Венская конвенция о пра-
ве международных договоров (1969). По-
мимо этого, в исследовании были исполь-
зованы:

- документы, относящиеся к катего-
рии «мягкого права», включая Рекоменда-
ции ОЭСР по искусственному интеллекту 
(2019) и Рекомендации ЮНЕСКО об этиче-
ских аспектах искусственного интеллекта 
(2021);

- национальные законодательные 
акты, регулирующие использование ИИ 
в сфере государственного управления и 
международных отношений;

- практика международных судебных 
органов, касающаяся дипломатического 
права;

- научные труды авторитетных ис-
следователей в области международного 
права, дипломатии и технологий искус-
ственного интеллекта;

- аналитические материалы исследова-
тельских центров и международных орга-
низаций.

Контент-анализ и правовая герменев-
тика использовались для анализа право-
вых документов и определения основных 
тенденций регулирования. Это позволило 
определить формальное содержание пра-
вовых норм, а также их социальный кон-
текст и принципы.

Результаты исследования
Согласно исследованию, существую-

щая структура международного дипло-

матического права не содержит никаких 
правил, непосредственно регулирующих 
цифровую дипломатию и использование 
искусственного интеллекта в междуна-
родных отношениях. Фундаментальные 
документы дипломатического права – 
Венские конвенции о дипломатических 
сношениях (далее – ВКДС) и Венские кон-
венции о консульских сношениях – были 
разработаны до цифровой революции и 
не предусматривали технологически опо-
средованной дипломатической деятель-
ности.

Тем не менее исследование практи-
ки государств и решений международ-
ных судов показывает, что традиционное 
толкование дипломатических конвенций 
изменилось. Это распространяется на 
цифровые аспекты дипломатической дея-
тельности. В частности, важные правила, 
такие как неприкосновенность диплома-
тических помещений (ст. 22 ВКДС), архи-
вы и документы (ст. 24 ВКДС) и свобода 
сношений (ст. 27 ВКДС), интерпретируют-
ся как применимые к электронным ком-
муникациям и цифровой инфраструктуре 
дипломатических представительств.

Решения Международного суда ООН 
имеют особое значение для правового 
статуса цифровой дипломатии. Несмот
ря на то, что нет прецедентов, непосред-
ственно связанных с использованием 
ИИ в дипломатии, существует несколько 
решений, которые определяют принци-
пы цифровой дипломатии. В частности, 
в деле «О персонале дипломатических и 
консульских представительств США в Те-
геране» (1980) суд подтвердил важность 
дипломатической неприкосновенности, 
которая должна соблюдаться независимо 
от политического контекста и технологи-
ческих средств выполнения дипломатиче-
ских функций.

Исследование выявило формирование 
международно-правовой системы инстру-
ментов «мягкого права», регулирующих 
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различные аспекты использования искус-
ственного интеллекта, которые опосредо-
ванно воздействуют на сферу цифровой 
дипломатии. Рекомендации ОЭСР по ис-
кусственному интеллекту 2019 года и Ре-
комендация ЮНЕСКО об этических аспек-
тах искусственного интеллекта 2021 года 
играют важную роль в этой системе.

Рекомендация ОЭСР устанавливает 
пять принципов ответственного управле-
ния надёжным ИИ, которые применимы к 
дипломатическим ИИ-системам:

1) инклюзивный рост, устойчивое раз-
витие и благосостояние;

2) ориентация на человеческие ценно-
сти и справедливость;

3) прозрачность и объяснимость;
4) надёжность и безопасность;
5) подотчётность.
Рекомендация ЮНЕСКО дополняет эти 

принципы, подчёркивая этические аспек-
ты искусственного интеллекта и важность 
сохранения человеческого контроля над 
автоматизированными системами. Уста-
новленный ЮНЕСКО принцип многосто-
роннего участия в управлении ИИ, кото-
рый предполагает сотрудничество различ-
ных заинтересованных сторон, имеет осо-
бое значение для дипломатической сферы.

Анализ показал, что, хотя эти докумен-
ты не имеют юридической силы, они соз-
дают основу для будущих национальных 
законов и практик в области регулирова-
ния ИИ, включая дипломатические приме-
нения.

Исследование показало, что существу-
ет значительная разница между регио-
нальными и национальными подходами 
к регулированию ИИ в дипломатической 
деятельности. Европейский союз исполь-
зует наиболее сложный и строгий подход 
к управлению рисками. Проект Регламен-
та ЕС об искусственном интеллекте (AI 
Act) классифицирует системы искусствен-
ного интеллекта в соответствии с их уров-
нем риска и устанавливает соответствую-

щие требования к регулированию. Дипло-
матические системы ИИ, касающиеся прав 
граждан (например, консульские службы), 
подвергаются строгому надзору и оценке 
соответствия, прозрачности и человече-
ского надзора.

Соединённые Штаты Америки при-
держиваются более либеральной поли-
тики, основанной на саморегулировании 
и минимальном государственном вмеша-
тельстве. Государственный департамент 
Соединённых Штатов включил положе-
ния об использовании ИИ в Foreign Affairs 
Manual. Он сделал это, избегая жёстких 
регуляторных ограничений и устанавли-
вая процедурные требования для систем 
автоматизированного принятия решений 
в дипломатической и консульской сферах.

Китай и Россия используют централи-
зованные системы управления, которые 
обеспечивают высокий уровень государ-
ственного контроля над разработкой и ис-
пользованием искусственного интеллекта 
в дипломатических операциях. В частно-
сти, положения КНР о регулировании ди-
пломатических информационных систем 
2021 года устанавливают строгие требо-
вания к безопасности и контролю ИИ-си-
стем, используемых в дипломатических 
представительствах.

Сравнительный анализ показал, что 
различия в национальных подходах вы-
зывают риск фрагментации междуна-
родно-правового регулирования ИИ в 
дипломатии и возможных юрисдикцион-
ных конфликтов, особенно в отношении 
трансграничной передачи дипломатиче-
ских данных.

В результате исследования была раз-
работана функциональная типология 
применения искусственного интеллекта в 
дипломатической деятельности, которая 
соответствует различным правовым ре-
жимам: 

1. Системы аналитического ИИ, обраба-
тывающие открытые данные для инфор-
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мационной поддержки дипломатических 
операций (низкий риск, минимальное ре-
гулирование). 

2.  Системы прогнозирования ИИ, мо-
делирующие международные события и 
прогнозирующие развитие дипломати-
ческих ситуаций (средний уровень риска, 
требования прозрачности методологии). 

3.  Системы коммуникационного ИИ, 
автоматизирующие перевод и обработку 
дипломатических сообщений (средний 
уровень риска, требования точности и 
конфиденциальности). 

4.  Консульские системы ИИ, автомати-
зирующие обработку визовых заявлений и 
предоставление гражданам консульских ус-
луг (высокий риск, строгие требования про-
цессуальных гарантий и недискриминации). 

5.  Системы поддержки переговоров, 
анализирующие позиции сторон и соз-
дающие рекомендации для дипломатов 
(человеческий контроль, высокий риск и 
прозрачность).

Каждый тип ИИ-системы имеет свои 
собственные правовые требования, отра-
жающие уровень риска и особенности ра-
боты. В рамках многоуровневой модели 
регулирования эта типология может быть 
использована для разработки различных 
правовых режимов.

Анализ результатов исследования
Это исследование показывает, что ди-

пломатическое право, закреплённое в 
Венских конвенциях, обладает большим 
потенциалом для адаптации к новым тех-
нологиям с помощью механизмов эволю-
ционного толкования. Базовые принципы 
дипломатического права, такие как не-
прикосновенность, иммунитеты и приви-
легии, остаются актуальными и примени-
мыми и в цифровой дипломатии, однако 
они должны быть адаптированы и кон-
кретизированы для специфики систем ис-
кусственного интеллекта.

Для достижения этой адаптации мож-
но использовать как консенсусное толко-

вание существующих конвенций (напри-
мер, в резолюциях Генеральной Ассам-
блеи ООН), так и создание общего между-
народного права, основанного на едино
образной практике государств. Междуна-
родные суды играют важную роль в этом 
процессе, поскольку они формируют ав-
торитетное толкование дипломатических 
конвенций в свете современных техноло-
гий.

Однако анализ показывает, что эво-
люционное толкование ограничено, осо-
бенно в отношении совершенно новых 
элементов, связанных с опосредованной 
дипломатией искусственного интеллекта, 
которые не существуют в традиционной 
дипломатической практике. Такие аспек-
ты включают, в частности, вопросы юри-
дической ответственности автономных 
ИИ-систем, алгоритмической дискрими-
нации в консульской деятельности и пра-
вового статуса данных, обрабатываемых 
дипломатическими ИИ-системами за пре-
делами страны.

Результаты исследования показывают 
основную проблему определения юриди-
ческой ответственности за использование 
ИИ-систем в дипломатических операциях. 
В Проекте статей об ответственности го-
сударств за международно-противоправ-
ные деяния, принятом Комиссией между-
народного права в августе 2001 года, тра-
диционная концепция ответственности 
государств основана на принципе атрибу-
ции действий органов и должностных лиц 
государству. Тем не менее ИИ-системы, 
особенно основанные на методах машин-
ного обучения, могут действовать непред-
сказуемым образом, создавая решения, 
которые не были явно запрограммирова-
ны и не могут быть однозначно атрибути-
рованы конкретным лицам.

Считается, что модель «человек в кон-
туре» (human-in-the-loop), которая пред-
полагает сохранение человеческого кон-
троля над важными решениями, принима-
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емыми ИИ-системами в дипломатической 
деятельности, является наиболее подхо-
дящим подходом к решению этой пробле-
мы. Эта модель сохраняет преимущества 
автоматизации рутинных процессов, при 
этом ясно распределяет ответственность.

Анализ национальных подходов к ре-
гулированию показывает широкое согла-
сие в том, что сохранение человеческого 
контроля над ИИ-системами необходи-
мо, особенно в таких критически важных 
сферах, как политика. Так, США включи-
ли аналогичные положения в свои ру-
ководства по использованию ИИ в госу-
дарственном управлении, а Европейский 
союз прямо указывает, что высокориско-
вые ИИ-системы должны иметь человече-
ский надзор.

Результаты исследования свидетель-
ствуют о формировании новой концеп-
ции – «дипломатического суверенитета 
данных», отражающей стремление госу-
дарств сохранить контроль над дипло-
матической информацией в условиях со-
временной информационно-цифровой 
реальности. Эта идея находит отражение 
в международных соглашениях и нацио-
нальном законодательстве, регулирую-
щих трансграничную передачу и обработ-
ку дипломатических документов.

Анализ обнаружил возможные разно-
гласия между принципом дипломатиче-
ской неприкосновенности и применением 
национальных законов о защите данных и 
кибербезопасности за пределами страны. 
Таким образом, Общий регламент по за-
щите данных ЕС (GDPR) может применять-
ся к обработке личных данных диплома-
тическими ИИ-системами третьих стран, 
если эта обработка затрагивает субъектов 
данных из ЕС. Аналогичным образом ки-
тайское кибербезопасное законодатель-
ство устанавливает строгие требования к 
обработке данных китайских граждан. Эти 
требования могут угрожать дипломатиче-
ским привилегиям и иммунитетам.

Для устранения указанных разногла-
сий необходимо разработать специальные 
международные соглашения, предусмат
ривающие эффективные механизмы пра-
вового сотрудничества и чётко опреде-
ляющие границы юрисдикции в отноше-
нии дипломатических данных. Перспек-
тивным направлением в этом контексте 
представляется заключение соглашений о 
дипломатической защите данных, приме-
ром чего может служить Договорённость 
о дипломатии данных между Индией и 
Сингапуром, подписанная в 2023 году.

Результаты исследования выявляют 
существенное расхождение между требо-
ваниями алгоритмических систем к про-
зрачности и традиционными нормами 
дипломатической конфиденциальности. 
С одной стороны, стандарты ответствен-
ного использования искусственного ин-
теллекта предполагают прозрачность и 
объяснимость принимаемых алгоритми-
ческих решений. С другой – дипломатиче-
ская деятельность, необходимая для ве-
дения эффективных переговоров и защи-
ты национальных интересов, изначально 
строится на принципах высокой конфи-
денциальности. В этой связи наибольшую 
практическую ценность представляет 
концепция «дифференцированной про-
зрачности», предполагающая варьируе-
мые уровни раскрытия информации об 
ИИ-системах в зависимости от контекста 
и чувствительности выполняемых дипло-
матических функций. Так, консульские 
ИИ-системы должны обеспечивать высо-
кий уровень процедурной прозрачности, 
включая право на получение объяснений 
по принятым решениям. В то же время 
аналитические ИИ-системы, работающие 
с конфиденциальной дипломатической 
информацией, могут функционировать 
в условиях ограниченной прозрачности, 
сосредотачиваясь не на раскрытии алго-
ритмов и данных, а на процедурах вали-
дации и обеспечении качества работы. 



12.00.03 – FUQAROLIK HUQUQI. 
TADBIRKORLIK HUQUQI. OILA HUQUQI. 

XALQARO XUSUSIY HUQUQ

992025-YIL 3-SON
VOLUME 5 / ISSUE 3 / 2025

YURISPRUDENSIYAISSN: 2181-1938

Согласно анализу, этот метод находит от-
ражение в политике государств. Напри-
мер, Дипломатический протокол прозрач-
ности ИИ Европейской службы внешних 
связей определяет различные стандарты 
раскрытия информации в зависимости от 
типа ИИ-системы и контекста её исполь-
зования. 

Результаты исследования позволяют 
сделать вывод, что в цифровой диплома-
тии необходимо создать многоуровневую 
модель регулирования ИИ, которая соче-
тала бы инструменты международного, ре-
гионального и национального уровня. Эта 
модель должна учитывать особенности 
различных дипломатических ИИ-систем и 
национальных подходов к регулированию.

На международном уровне целесо
образно закрепить общие принципы и 
минимальные стандарты использования 
ИИ в дипломатии в рамках универсаль-
ных документов, таких как рамочная кон-
венция или акты «мягкого права». На ре-
гиональном уровне эти принципы могут 
быть адаптированы с учётом специфики 
региональных дипломатических инсти-
тутов. В свою очередь, на национальном 
уровне разрабатываются детализирован-
ные стандарты, дифференцированные по 
типам применяемых ИИ-систем и особен-
ностям их функционирования.

Обеспечение интероперабельности 
различных правовых режимов путём ме-
ханизмов взаимного признания, гармо-
низации стандартов и правового сотруд-
ничества является важным компонентом 
такой модели. Это может способствовать 
созданию международных мест, где ре-
гуляторы могут общаться, обмениваться 
опытом и разрабатывать общие стратегии 
для контроля ИИ в дипломатической дея-
тельности.

Выводы
Основные выводы проведённого ис-

следования касаются международно-пра-
вовых аспектов регулирования использо-

вания искусственного интеллекта в циф-
ровой дипломатии:

1. Адаптация традиционного диплома-
тического права. Несмотря на то что Вен-
ские конвенции о дипломатических и кон-
сульских сношениях закрепляют нормы 
классического дипломатического права, 
они требуют адаптации к условиям цифро-
вой эпохи. Такие фундаментальные прин-
ципы, как неприкосновенность, иммуните-
ты и привилегии, должны распространять-
ся и на цифровые формы дипломатической 
деятельности, включая использование си-
стем искусственного интеллекта.

2. Роль инструментов «мягкого права». 
Документы, не имеющие обязательной 
юридической силы, такие как Рекоменда-
ция ОЭСР по искусственному интеллекту 
и Рекомендация ЮНЕСКО об этических 
аспектах ИИ, формируют основу для буду-
щего международного регулирования ИИ 
в дипломатии. В них закреплены ключе-
вые принципы ответственного ИИ – про-
зрачность, подотчётность, человеческий 
контроль, которые должны применяться 
и в дипломатической сфере.

3. Различия в национальных и регио
нальных подходах. Существуют значи-
тельные расхождения в подходах к регу-
лированию ИИ в дипломатии, отражаю-
щие более широкий контекст технологи-
ческой политики государств. Европейский 
союз демонстрирует комплексную систе-
му, основанную на управлении рисками, 
США придерживаются либеральной моде-
ли с упором на инновации, а Китай и Рос-
сия опираются на централизованные под-
ходы с высоким уровнем государственно-
го контроля.

4. Ключевые юридические вызовы. 
Правовое регулирование ИИ в диплома-
тии сталкивается с рядом сложных задач: 
необходимостью соблюдения баланса 
между прозрачностью и конфиденциаль-
ностью, решением вопросов юридической 
ответственности и атрибуции, опреде-
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лением суверенитета и юрисдикции над 
данными, а также защитой прав человека 
в автоматизированных консульских про-
цедурах. Решение этих задач требует как 
реформирования существующего право-
вого поля, так и создания новых регуля-
торных механизмов.

5. Многоуровневая модель регулиро-
вания. Эффективное международно-пра-
вовое регулирование ИИ в цифровой ди-
пломатии должно основываться на мно-
гоуровневом подходе, включающем: уни-
версальные международные принципы и 
стандарты, региональные нормативные 
рамки и национальное законодательство. 
Это обеспечивает возможность дифферен-
цированного правового регулирования в 
зависимости от типа ИИ-систем и характе-
ра их применения.

6. Принцип «дополненной диплома-
тии». В основу правового регулирования 
ИИ в дипломатии должен быть положен 
принцип «дополненной дипломатии», со-
гласно которому ИИ расширяет возмож-
ности человеческой дипломатии, но не за-
меняет человеческое участие в ключевых 

аспектах принятия решений. Практическая 
реализация этого принципа предполагает 
обязательное наличие человеческого кон-
троля над функционированием ИИ-систем 
в дипломатической деятельности.

7. Необходимость международного 
сотрудничества. Эффективное регули-
рование ИИ в цифровой дипломатии не-
возможно без широкого международного 
взаимодействия. Оно должно включать 
обмен опытом, гармонизацию стандартов, 
совместную разработку правовых подхо-
дов и создание механизмов разрешения 
юрисдикционных споров.

Таким образом, международное право, 
регулирующее применение искусственно-
го интеллекта в дипломатии, находится 
на начальной стадии формирования. Оно 
требует как глубокого переосмысления 
традиционных норм дипломатического 
права, так и комплексного учёта новых 
технологических реалий. Успех в этой 
сфере зависит от способности обеспечить 
баланс между инновационным развитием, 
международной безопасностью и защитой 
прав человека.
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