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O‘ZBEKISTON VA XORIJIY DAVLATLAR
QONUNCHILIGIDA AXBOROT VOSITACHISINING
HUQUQIY MAQOMI MASALALARI

Nurullayev Umidbek Xudayberdiyevich,
O‘zbekiston Respublikasi

Jamoat xavfsizligi universiteti

mustagqil izlanuvchisi

ORCID: 0009-0009-7960-9807
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Annotatsiya. Ushbu maqola “axborot vositachisi” tushunchasining huquqiy maqomi va uni
tartibga solish mexanizmlarini ko'rib chiqishga bag‘ishlangan. Axborot vositachilarining huqugqiy
maqomini chuqur o‘rganish, xalqaro tajribani tahlil qilish va milliy qonunchilikka mos takliflar
ishlab chiqish zamonaviy yuridik ilm-fan oldidagi dolzarb vazifa bo‘lib bormoqda. Shundan kelib
chiqib, O‘zbekiston va boshqa mamlakatlar qonunchiligidagi amaliy tajriba, normativ hujjatlar
o‘'rganildi, axborot vositachilariga nisbatan qo‘llanadigan turli tushunchalar - servis-provayder,
axborot jamiyati xizmati provayderi, interaktiv kompyuter xizmati provayderi, onlayn-platforma,
bloger, influyenser kabi atamalar, ularning mazmun-mohiyati ko‘rib chiqildi. Tadqiqot natijalari
axborot vositachilarining huquqiy maqomiga yagona, xalqaro darajada tan olingan yondashuv
mavjud emasligini ko‘rsatdi. Maqolada aynan shu yo‘nalishdagi masalalar, xususan, AQSH va Yevropa
Ittifoqi qonunchiligida axborot vositachilari uchun ishlab chiqilgan normativ yondashuvlar, ularning
O‘zbekiston uchun ahamiyati hamda mavjud huquqiy bo‘shliqlarni to‘ldirish zarurati qiyosiy-huqugqiy,
tarixiy, analitik, kazusli va konseptual tahlil metodlari asosida tadqiq qilingan. Maqola yakunida
muallif O‘zbekiston qonunchiligida axborot vositachilari tushunchasi va ularning maqomi bo‘yicha
aniq va tizimli ta’riflar mavjud emasligiga e’tibor qaratib, bu maqomni belgilashga doir o’z takliflarini
ilgari surgan.

Kalit so‘zlar: axborot vositachisi, servis-provayder, onlayn-platforma, bloger, influyenser, DMCA,
CDA, kontent tarqatish, domen nomi egasi, xosting provayder

MPABOBOM CTATYC UH®OPMAIIMOHHOIO MMOCPEJHUKA B 3AKOHOJATE/ILCTBE
Y3BEKHCTAHA U 3APYBEXHbIX CTPAH

Hypy/uiaeB YMuao6ek XyganoepaueBuy,
CaMOCTOSITe/IbHbIM COUCKATEb
YHuBepcHTeTa 0011eCTBEHHON 6€3011aCHOCTH
Pecny6iriku Y36ekucTaH

AnHomayusa. Hacmosiwasi cmamobsi nocgsiujeHa paccmMompeHuro npago8ozo cmamycd NoOHsImust
CUHPOPMAYUOHHBIT NOocpedHUK» U MeXAHU3MO08 e20 pezyauposdHus. Iayb6okoe uccaedosaHue
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npasosozo nNo/oXHeHUss UHPOPMAYUOHHbBIX NOCPedHUKO8, aHAAU3 MeXAYHApoOdHOo20 onbima
u eblpabomka npedaodxceHul, adanmupo8aHHbIX K HAYUOHA/JAbHOMY 3AKOHOOdame/sbCcmay,
cmaHosamcss akmyaavHol 3adauvell cospemeHHOU topududeckoll Hayku. B amoil cesisu usyuyeHnt
npakmuka U HoOpMamugeHble OJOKYMeHmMbl 3aKoHodamesabcmea Y3bekucmaHa U dpyaux
CMpaH, a makxce MmMepMUHbl, NpUMeHsieMble 8 OMHOWeHUU UHPOPMAYUOHHbBIX NOCPedHUKOS,
makue Kak cepsuc-nposalidep, nposalidep ycay2 uH@popmayuoHHo20 obwecmea, nposalidep
UHMEPAKMUBHbIX KOMNbIOMEPHBLIX YCAYe, OHAAUH-naamgopma, 6a02ep, uHdawoeHcep U dpyaue,
U packpsima Uux CywHoOCmMHass xapakmepucmuka. Pesysibmamoel uccaedosaHusi nokasanu,
Umo 6 OMmHOWeHUU npasoso2o cmamyca UHPOPMAYUOHHbIX NOCPedHUKO8 He cyujecmeyem
eduHo020, MexHcOyHapoOHO NpusHaHHo2o nodxoda. B cmamve paccmampusaromcsi HopmMamugHble
noodxodsl, paspabomaHHvle 015 UHPOPMAYUOHHBIX NOCpedHUKO8 8 3aKOoHodamesbcmee
CIIA u Eeponeilickozo cow3a, ux 3Ha4yumMocme 045 Y36eKucmaHa, a makdxce Heob6xodumocmb
ycmpaHeHus Cywecmseyrwuwux npagosblx npobesnos. AHA/IU3 npogedéH ¢ UCN0/1b308AHUEM
CpasHUMeNAbHO-NPABOBO20, UCMOPUYECKO20, AHAAUMUYECKO20, KA3yd/abH020 U KOHYenmyda/abHo20
Memodos. B 3akawouumenvHoll yacmu aemop obpaujaem SHUMAHUe HA omcymcmeue 4émKux U
cucmemHbix onpedeseHull hoHAMUU «UHEOPMAYUOHHbLII NocpedHUK» U UX Npagos8ozo cmamyca
8 3akoHodamesibcmee Y36ekucmaHa, d makice gbldguzaem co6CMBEHHble NpedA0HeHUs] N0 e20
HOPMAMUBHOMY 3AKPENAEHUHO.

Katouesvie caoea: uHgopmayuoHHblll nocpedHuk, cepsuc-nposatidep, oHAAlH-naamgopma,
6sa02ep, uH@paweHcep, DMCA, CDA, pacnpocmpaHeHue koHmeHma, 8./adesey O0O0MEHHO20 UMEHLU,
XocmuHez-nposatidep

ISSUES OF THE LEGAL STATUS OF AN INFORMATION INTERMEDIARY IN THE
LEGISLATION OF UZBEKISTAN AND FOREIGN COUNTRIES

Nurullaev Umidbek Khudayberdiyevich,
Independent researcher at the University of Public Safety
of the Republic of Uzbekistan

Abstract. This article is devoted to the consideration of the legal status of the concept of
“information intermediary” and the mechanisms for its regulation. In-depth study of the legal
status of information intermediaries, analysis of international experience, and development
of proposals in accordance with national legislation are becoming urgent tasks for modern
legal science. Based on this, practical experience and regulatory documents in the legislation
of Uzbekistan and other countries were studied, and various concepts used in relation to
information intermediaries—such terms as service provider, information society service
provider, interactive computer service provider, online platform, blogger, and influencer—their
content and essence were considered. The results of the study showed the absence of a unified,
internationally recognized approach to the legal status of information intermediaries. The
article examines issues in this direction, in particular, the normative approaches developed for
media intermediaries in the legislation of the USA and the European Union, their significance
for Uzbekistan, and the need to fill existing legal gaps based on comparative-legal, historical,
analytical, case study, and conceptual analysis methods. At the end of the article, the author
draws attention to the fact that there are no clear and systematic definitions of the concept of
information intermediaries and their status in the legislation of Uzbekistan and puts forward his
proposals for defining this status.

Keywords: information intermediary, service provider, online platform, blogger, influencer, DMCA,
CDA, content distribution, domain name owner, hosting provider

2025-YIL 2-SON
k “ YURISPRUDENSIYA VOLUME 5 / ISSUE 2 / 2075 ISSN: 2181-1938




12.00.03 - FURAROLIK HUQUAL.

TADBIRKORLIK HUQUQI. DILA HUGual.
XALDARD XUSUSIY HUQUQ

Kirish

So‘'nggi o‘n yilliklar davomida axborot-
kommunikatsiya texnologiyalarining jadal ri-
vojlanishi natijasida jamiyatda yangi turdagi
subyektlar - axborot vositachilari (informati-
on intermediaries) paydo bo‘ldi. Bu subyekt-
lar internet orqali axborotni uzatish, saglash
va ularga kirish imkonini beruvchi texnik
yoki platformaviy xizmatlarni ko‘rsatib, ax-
borot almashinuvi jarayonida vositachi rolini
bajaradi.

Axborot vositachilarining soni, funksiya-
lari va ijtimoiy-iqtisodiy ta’siri ortib borar
ekan, ularning huquqiy maqomini aniq bel-
gilash zaruriyati ham kundan kunga kuchay-
moqgda. Ammo ayni paytda zamonaviy hu-
qugda “axborot vositachisi” tushunchasiga
nisbatan umumiy qabul qilingan yagona yon-
dashuv mavjud emas. Har bir davlat ushbu
tushunchaga o‘zining huqugqiy tizimi, ijtimo-
iy-siyosiy konteksti va texnologik rivojlanish
darajasiga muvofiq yondashadi.

Masalan, AQSH qonunchiligida axborot
vositachilari huquqiy jihatdan ancha keng va
moslashuvchan tarzda belgilangan. Xususan,
1998-yil 28-oktabrda qabul qilingan “Ra-
qamli davrda mualliflik huquqi to‘grisidagi
qonun” (Digital Millennium Copyright Act,
DMCA)da “axborot vositachisi” atamasi
o‘rniga “xizmat ko‘rsatuvchi provayder” (ser-
vice provider) tushunchasi qo‘llanadi. Mazkur
gonun axborotni uzatish, saqlash va unga ki-
rish bilan bog'liq texnik vositachilik faoli-
yatini amalga oshiruvchi shaxslarni ushbu
kategoriya doirasida ko‘rib chigadi. DMCA
nafaqat bu provayderlarning faoliyat doira-
sini belgilaydi, balki qonunbuzarlik holatla-
rida ularning javobgarlikdan ozod bo‘lishi
uchun zarur bo‘lgan shart-sharoitlarni ham
ko‘rsatadi. Qonunda xizmat Kko‘rsatuvchi
provayderlar turlari alohida sanab o'tilgan
bo‘lsa-da, ular uchun umumiy ta’rif ham be-
rilgan bo‘lib, bu normativ aniqlik va huquqiy
barqgarorlikni ta'minlashga xizmat qiladi.

DMCAga ko‘ra, xizmat Kko‘rsatuvchi
provayder foydalanuvchi tomonidan tan-
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langan axborot kontentining mazmunini
o‘zgartirmasdan uni ragqamli muhitda uza-
tuvchi, saqlovchi yoki unga kirish imkonini
beruvchi shaxs yoki tashkilotdir. Qonun ij-
rosini ta’'minlovchi sud amaliyoti bu tushun-
chani yanada keng talgin qilib, internetga
kirish xizmatlaridan tortib elektron pochta,
chat, xosting xizmatlari, onlayn savdo may-
donchalari va hatto torrent saytlariga qadar
bo‘lgan keng doiradagi vositachilik faoliyati-
ni gqamrab oladi. Bu esa AQSH qonunchiligida
“xavfsiz orol” (safe harbor) prinsipi asosida
axborot vositachilarini uchinchi shaxslarning
noqonuniy faoliyati uchun javobgarlikdan
muayyan shartlar asosida ozod etish imkoni-
yatini yaratadi.

Boshga tomondan, O‘zbekiston qonunchi-
ligida bu soha hali to‘liq tartibga solinmagan.
Amaldagi normativ-huquqiy hujjatlarda “ax-
borot vositachisi” tushunchasi mavjud emas
yoki juda umumiy holatda tilga olinadi. Shu
sababli, axborot vositachilarining huquqiy
maqomi, ularning huquq va majburiyatlari,
javobgarlik chegaralari, shuningdek, axloqiy
mas’uliyat masalalari noaniq qolmoqda. Bu
esa, bir tomondan, mazkur subyektlarning
huquqiy himoyasini zaiflashtirsa, boshqga to-
mondan, internetda nogonuniy axborot tar-
qatilishining oldini olishni giyinlashtiradi.

Yuqoridagi holatlarning barchasi axborot
vositachilarining huquqiy maqomini chuqur
o‘rganish, xalgaro tajribani tahlil qilish va
milliy qonunchilikka mos takliflar ishlab chi-
qishni zamonaviy yuridik ilm-fan oldiga dol-
zarb vazifa sifatida qo‘ymoqda. Ushbu maqo-
lada aynan shu yo‘nalishdagi masalalar, xusu-
san, AQSH va Yevropa Ittifoqi qonunchiligida
axborot vositachilari uchun ishlab chiqilgan
normativ yondashuvlar, ularning O‘zbekiston
uchun ahamiyati hamda mavjud huquqiy
bo‘shliglarni to‘ldirish zarurati tahlil etiladi.

Material va metodlar

Ushbu tadqiqotning ilmiy asoslari sifati-
da “axborot vositachisi” tushunchasining hu-
qugiy maqomini yorituvchi xalgaro va milliy
manbalar tizimli ravishda o‘rganildi. Asosiy
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materiallar qatoriga turli mamlakatlarning
normativ-huquqiy hujjatlari, mazkur hujjat-
larning amaliy talqini bo‘yicha sud qarorlari,
shuningdek ilmiy-do‘stona (doktrinal) adabi-
yotlar kiritildi.

Tadgiqotda quyidagi normativ manbalar
muhim asos bo‘ldi:

AQSH qonunchiligi: xususan, Digital Mil-
lennium Copyright Act (DMCA, 17 U.S.C. §512)
va Communications Decency Act (CDA, 47
U.S.C. §230) kabi gonunlar, shuningdek, ular-
ning sud amaliyotidagi talqini (masalan, Ro-
bert Hendrickson v. eBay Inc., Columbia Pictu-
res v. Gary Fung kabi ishlar);

Yevropa Ittifoqi qonunchiligi: E-Commer-
ce Directive 2000/31/EC, Directive 98/34 /EC
hamda YI sudining amaliy qarorlari (masalan,
McFadden v. Sony Music, UPC Telekabel Wien
va boshqalar);

Rossiya Federatsiyasi, Qozog'iston va
boshqa davlatlarning internet huquqi va ax-
borot texnologiyalari bilan bog‘liq qonunlari;

O‘zbekiston Respublikasi qonunchiligi: ax-
borot xavfsizligi, internet faoliyati, ommaviy
axborot vositalari, elektron tijorat va axbo-
rot texnologiyalariga oid mavjud qonunlar va
normativ hujjatlar (masalan, “Elektron tijorat
to‘grisida”gi Qonun, “Axborot erkinligi prin-
siplari va kafolatlari to‘g‘risida”gi Qonun va
boshqalar).

Shuningdek, xorijiy va mahalliy olimlar-
ning ilmiy maqolalari, xalqaro tashkilotlar
(WIPO, EU Commission) hisobotlari, doktrinal
fikrlar ham ushbu tadqiqotda tahlil qgilingan.

Tadqgiqot jarayonida quyidagi ilmiy me-
todlar kompleks tarzda qo‘llandi:

- giyosiy-huquqiy metod yordamida turli
mamlakatlar (AQSH, YI, Rossiya, O‘zbekiston
va boshqalar) gqonunchiligi o‘rtasida “axbo-
rot vositachisi” tushunchasi va unga nisbatan
yondashuvlar solishtirildi. Har bir tizimda-
gi oxshashliklar, farglar va amaliy oqibatlar
aniglanib, umumiy va milliy xususiyatlar aj-
ratib ko‘rsatildi;

- tahliliy metod asosida qonun hujjatlari
va sud qarorlari tahlil qilinib, ularning naza-

YURISPRLDENSIYA

riy hamda amaliy mazmuni ochib berildi. Ma-
salan, AQSHda xizmat ko‘rsatuvchi provay-
derlarning javobgarlikdan ozod etilishi shart-
lari yoki YIda axborot jamiyati xizmatlarining
mezonlari tahlil qilindi;

- normativ tahlil metodi bilan har bir
normativ-huquqiy hujjatning matni texnik
jihatdan o‘rganildi, tushunchalar izohlandi,
ularning muayyan huquqiy ogqibatlarga olib
keluvchi jihatlari aniqlab chiqildi. Bu yonda-
shuv orqali normativ tafovutlarning huquqiy
asoslari yoritildi;

- kazusli metod (misollar asosida
o‘rganish) orqali sud amaliyotidagi real ishlar
tahlil qilinib, ularning vositachilar uchun qan-
day yuridik standartlar yaratgani ko‘rsatib
berildi. Bu metod AQSH va YI sud ishlaridagi
talginlarni aniq huquqiy holatlar orqali yori-
tishga xizmat qildi;

- tarixiy metod yordamida axborot vosita-
chiligi tushunchasining evolyutsiyasi, ya’'ni bu
tushunchaning paydo bo‘lishi, rivojlanishi va
hozirgi holatgacha bo‘lgan bosqichlari, masa-
lan, provayderlar faoliyatini tartibga solish-
ning dastlabki shakllari, ularning bugungi ho-
lat bilan solishtirilgan shakli o‘rganildi;

- konseptual tahlil metodi yordamida
axborot vositachilarining nazariy asosla-
ri, ularning huquqiy maqomini shakllanti-
ruvchi omillar, ularning axloqiy va huquqiy
mas’uliyat doirasi kabi tushunchalar chuqur
konseptual darajada tahlil qilindi.

Ushbu metodlarni uyg‘unlikda qo‘llash
orqali maqolada “axborot vositachisi” ata-
masining zamonaviy huquqiy tushunchasiga
aniqlik kiritildi, turli yondashuvlar va milliy
tajribalar asosida mustahkam nazariy hamda
amaliy xulosa chiqarish imkoniyati yaratildi.

Tadqiqot natijalari

Zamonaviy huquqgda “axborot vositachi-
si” tushunchasiga nisbatan yagona yonda-
shuv mavjud emas. Bugungi kunda axborotni
uzatish, saqlash yoki ularga kirish huquqini
berish bilan bog‘liq vositachilik faoliyatini
amalga oshiruvchi shaxslarni aniqlash uchun
turli atamalar qo‘llanadi. Masalan, AQSH-

2025-YIL 2-SON

VOLUME 5 / ISSUE 2 / 2025 ISSN: 2181-1338




12.00.03 - FURAROLIK HUQUAL.
TADBIRKORLIK HUQUQI. DILA HUGual.

XALDARD XUSUSIY HUQUQ

ning 1998-yil 28-oktabrdagi “Raqamli davr-
da mualliflik huquqi to‘g'risida”gi qonunida
(Digital Millennium Copyright Act. DMCA, 17
U.S.C. 1201) “axborot vositachisi” tushun-
chasi o‘rniga ya'ni axborotni uzatish, saglash
va unga Kkirish bilan bog‘liq vositachilik fao-
liyatini amalga oshiruvchi shaxslarni angla-
tuvchi “servis-provayder” (service provider)
tushunchasi ishlatiladi. Bundan tashqari,
O‘zbekiston qonunchiligidan farqgli o‘laroq,
DMCA xizmat ko‘rsatuvchi provayderlar tur-
larini sanab o‘tishdan tashqari, ular uchun
umumiy ta’rifni ham taklif etadi.

Xizmat ko‘rsatuvchi provayder deganda
foydalanuvchi tomonidan tanlangan kon-
tentning mazmunini o‘zgartirmay, belgi-
langan nugqtalar o‘rtasida raqamli onlayn-
ma’lumotni uzatish, yo‘naltirish yoki aloga
uzatishni amalga oshiradigan shaxs, shuning-
dek, onlayn xizmatlar ko‘rsatuvchi, tarmoqg-
qa kirish imkonini ta’'minlovchi yoki ushbu
magqsadlar uchun ishlatilishi mumkin bo‘lgan
jihozlar operatori tushuniladi [1].

“Xizmat ko‘rsatuvchi provayder” tushun-
chasi sudlar tomonidan keng talqin qilinadi
va unga internetga Kkirish, elektron pochta,
chat va veb-sahifalar xostingi xizmatlarini
ko‘rsatuvchi provayderlar ham kiritiladi [2].
Shuningdek, xizmat ko‘rsatuvchi provayder-
lar qatoriga tovarlar savdosi bo‘yicha tak-
liflarni joylashtiruvchi saytlar [3] va foyda-
lanuvchilarning torrent-fayllarni (fayllarni
kichik gismlarga bo‘lib, ularni o‘zaro alma-
shish) joylashtiruvchi saytlar [4] ham kirishi
mumKkin.

AQSHning 1996-yildagi “Aloga sohasida
muloqot odobi to‘grisida”gi qonunida (CDA.
47 U.S.C. §230) [5], servis-provayder tushun-
chasi boshqa bir tushuncha, ya’ni “interak-
tiv kompyuter xizmati provayderi” (provi-
der of interactive computer service) shaklida
qo‘llanadi. Bu yerda interaktiv kompyuter
xizmati provayderi deganda ko‘plab foydala-
nuvchilarga kompyuter serveriga kirish im-
konini taqdim etuvchi yoki ruxsat beruvchi
axborot xizmati, tizimi yoki dasturiy ta’'minot
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provayderi tushuniladi. Bu xizmatlar orasida,
ayniqgsa, internetga kirishni ta’'minlovchi ti-
zimlar yoki kutubxonalar yoxud ta’'lim muas-
sasalari tomonidan boshgqariladigan tizimlar
va xizmatlar ham bor [6].

“Interaktiv kompyuter xizmati” tushun-
chasi keng talqin qilinadi va unga avvalo foy-
dalanuvchilarga xabarlar joylashtirish imko-
nini beruvchi saytlar kiritiladi [7]. Bu yerda
“interaktiv kompyuter xizmati provayderi”
tushunchasi “axborot kontenti provayderi”
(information content provider) tushunchasi-
ga qarshi qo'yiladi. Agar interaktiv kompyu-
ter xizmati provayderi kompyuter tizimlari
orqali axborotga kirish imkonini tagdim etsa
va odatda uzatilgan axborotning mazmuni
uchun javobgar bo‘lmasa, axborot kontenti
provayderi internet yoki har qanday boshqa
interaktiv kompyuter xizmati orqali taqdim
etiladigan axborotning yaratilishi yoki rivoj-
lanishi uchun javobgar hisoblanadi.

Yevropa Ittifoqi qonunchiligida axborot
vositachisi “axborot jamiyati xizmatlari pro-
vayderi” (information society service provider)
tushunchasi orqali ta’riflanadi [8]. Bu yerda
axborot jamiyati xizmati deganda “odatda haq
evaziga, masofadan turib, elektron vositalar
orqali va foydalanuvchining individual talabi-
ga binoan taklif gilingan har qanday xizmat”
tushuniladi [9]. Shu tariga ushbu xizmat ax-
borot jamiyati xizmati sifatida qabul qilinishi
uchun to‘rtta belgilangan xususiyatga javob
berishi kerak bo‘lardi, bularga:

— haq evaziga xizmat ko‘rsatish;

— xizmat masofadan turib taqdim etilishi
(provayder va foydalanuvchi bir vaqtda mav-
jud bo‘lmagan holda);

— xizmat to‘liq elektron vositalar orqali
ma’lumotlarni ishlash va saqlash, shuning-
dek, simli, radioto‘lginlar yoki boshqa elek-
tromagnit vositalari orqali yetkazish imkoni-
yatiga asoslangan bo‘lishi;

— xizmat foydalanuvchining individual
talabiga binoan taqdim etilishi kerak (ya’'ni
ma’lumotlar foydalanuvchining talabiga aso-
san uzatiladi).
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Yevropa Ittifogida axborot jamiyati xiz-
matlariga keng ko‘lamdagi internet-xizmatlar
kiradi. “Kontekst reklama xizmatlari” [10],
“tovarlar savdosi bo‘yicha takliflar joylashti-
rish xizmatlari” [11], “rasmlar va video izlash
xizmati” [12] va “umumiy izlash” xizmatla-
ri shular jumlasidan. Bu xizmatlar axborot
jamiyati xizmati sifatida tan olinadi, chunki
ular odatda elektron vositalar orqali, foyda-
lanuvchining talabiga binoan, masofadan tu-
rib va haq evaziga taqdim etiladi. Biroq ba’zi
xizmatlar axborot jamiyati xizmatlari sifatida
tan olinmaydi, masalan:

— tibbiyot tekshiruvlari elektron jihozlar-
dan foydalanish orqali bemorning hozirligida
olib borilsa yoki do‘konda elektron katalog
taqdim etilsa, bunday xizmatlar masofadan
turib ko‘rsatilayotgani uchun axborot jami-
yati xizmatiga kirmaydi (chunki ular foyda-
lanuvchining jismonan hozir bo‘lishini talab
qiladi) [13];

— ma’lumotlar optik disklarda yoki bosh-
qa olib yurish vositalarida taqdim etilsa (bun-
day xizmatlar elektron vositalar orqali amal-
ga oshirilmaydi, chunki ular ma’lumotlarni
fizik vositalarda uzatishni o'z ichiga oladi)
[14];

— radio va televizion xizmatlar ham axbo-
rot jamiyati xizmatlari sifatida tan olinmay-
di, chunki ular foydalanuvchining individual
talabiga asosan uzatilmaydi. Ular ommaviy
tarzda translyatsiya qilinadi va foydalanuv-
chining maxsus talabini talab etmaydi [15].

To‘g'ri, Yevropa Ittifoqi qonunchiligida
axborot xizmati ko‘rsatuvchilari qayd etilishi
uchun bir nechta qo‘shimcha talablar mavjud,
bu ularning tan olinishini AQSH qonunchili-
giga nisbatan murakkablashtiradi. Yevropa
gonunchiligidagi ushbu qo‘shimcha talablar,
masalan, xizmatning masofadan turib, elek-
tron vositalar orqali taqdim etilishi va foyda-
lanuvchining individual talabiga javob berish
kabi axborot jamiyati xizmatlarini tan olish
ayrim tushunmovchiliklarni yuzaga keltirishi
mumkin. Biroq Yevropa Ittifoqi qonunchili-
gidagi ushbu qo‘shimcha talablar sudlar to-
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monidan cheklangan va aniq tushuniladigan
tarzda talgin qilingan, bu esa amaliy jihatdan
ushbu qonunning qo‘llanishidagi har qanday
muammoni kamaytiradi.

Yevropa sudi McFadden v. Sony Music [16]
ishida shunday qaror gabul qilgan. Unda YI
sud internetga WiFi orqali kirishni taqdim
etuvchi do‘kon egasini axborot jamiyati xiz-
mati provayderi deb tan oladi. Bu qarorga
garamay, provayder va foydalanuvchilar bir
joyda bo‘lgan, ya'ni xizmatning masofadan
turib taqdim etilgani aniq emas, ammo sud
garori asosida bunday xizmatlar internet or-
qali kirishni ta’'minlaydi va foydalanuvchi
talabiga binoan ko‘rsatiladigan xizmatlar qa-
toriga kiradi. Bu misol YI qonunchiligidagi
ushbu qo‘shimcha talablarning keng va aniq
talqinini ko‘rsatadi, chunki sud ushbu holat-
da provayderning masofadan turib xizmat
ko‘rsatishi shart emasligini, balki uning in-
ternetga kirish imkonini ta’minlayotganini
asosiy omil sifatida baholagan. Demak, bun-
day holatda qonun talqini juda keng va hara-
katchan bo‘lishi mumkin, bu amaliy jihatdan
ushbu xizmatlarga nisbatan katta erkinlikni
taqdim etadi.

Boshqa bir gizigarli misol: Yevropa sudi
qarorlaridan biriga ko‘ra, axborot jamiyati
xizmati bo‘lish uchun xizmat foydalanuv-
chiga bepul bo‘lishi ham mumkin. Eng mu-
himi, xizmat foydalanuvchiga bepul taqdim
etilgan bo‘lsa-da, uning taqdim etilishi iqti-
sodiy faoliyat hisoblanishi kerak [17]. Misol
uchun, agar bepul xizmat reklama orqali da-
romad olish maqgsadida taqdim etilsa (masa-
lan, veb-saytda reklama joylashtirish orqali),
bunday xizmat ham axborot jamiyati xizmati
sifatida tan olinadi. Bu yerda xizmatning be-
pul bo‘lishi muhim yagona omil emas, balki
reklama yoki boshqa iqtisodiy manfaatlar
orqali bu xizmatning iqtisodiy faoliyat hi-
soblanishi ahamiyatlidir. Shu tariqa, YI qo-
nunchiligida axborot jamiyati xizmatiga oid
tushuncha keng tarzda talqin qilinadi. Agar
ushbu xizmat iqtisodiy faoliyatni o‘z ichiga
olib, foydalanuvchi uchun bepul bo‘lsa ham,
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u axborot jamiyati xizmati sifatida tan olini-
shi mumkin [17].

UPC Telekabel Wien [18] nizoli ishida
Yevropa sudining qaroridan kelib chiqib, ax-
borot jamiyati xizmati provayderi tomonidan
ko‘rsatiladigan xizmatlar foydalanuvchining
individual talabiga asosan taqdim etilishi
kerakligi bo‘yicha talab chegaralangan tarz-
da talqgin qilingan. Sud shuni aniqladiki, xiz-
matlarni taqdim etish provayder va foyda-
lanuvchi o‘rtasida “maxsus munosabatlar”
yoki xizmat ko‘rsatish bo‘yicha shartnoma
mavjud bo'lishi kerakligini anglatmaydi. Bu
holatda sud internetga kirish xizmatlarini
taqdim etuvchi provayderlar, agar foyda-
lanuvchilar ularning xizmatlari orqali veb-
saytlarga kirish imkoniga ega bo‘lsa, xizmat
ko‘rsatilgan deb hisoblanshini ma’lum qil-
gan. Bu holda veb-sayt egalari bilan xizmat
ko‘rsatish bo‘yicha hech qanday shartnoma
mavjud bo‘lmasligiga qaramay, provayder
axborot jamiyati xizmati ko‘rsatuvchisi hi-
soblanadi. Bu qarordan ko‘rinib turibdiki,
axborot jamiyati xizmati bo‘lish uchun pro-
vayder va foydalanuvchi orasida maxsus
shartnoma imzolanishi shart emas. Shunga
garamay, xizmat elektron vositalar orqali
ko‘rsatilayotgani va keng auditoriyaga tag-
dim etilayotgani muhimdir [19].

Shuni ta’kidlash kerakki, AQSH qonunchi-
ligidagi “servis-provayder” va Yevropa qo-
nunchiligidagi “axborot jamiyati xizmati pro-
vayderi” tushunchalarini keng talgin qilish
axborot vositachilari uchun foydali, chunki
bu ularga o‘z xizmatlarini uchinchi shaxs-
lar tomonidan huqugbuzarliklar sodir etish
uchun foydalanishida javobgarlikdan ozod
bo‘lish imkonini beradi.

Yevropa Ittifoqi qonunchiligida axborot
vositachilarining huquqiy maqomini tartib-
ga solishga doir yana bir “vositachiga xizmat
ko‘rsatuvchi provayder” tushunchasi mavjud
(intermediary service provider) [17]. Mazkur
tushunchaning mazmunini YI sudi qarorla-
rida ko‘rish mumkin. Unga ko‘ra, “vositachi-
ga xizmat ko‘rsatuvchi provayder internet
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platforma yoki xizmat ko‘rsatuvchi, foyda-
lanuvchilarga ma’lumotni tarqatish yoki
o‘zaro aloga o‘rnatish imkoniyatini beradi-
gan shaxs”dir. Uning faoliyati odatda kon-
tentni to‘g'ridan to‘g'ri yaratmasdan, balki
foydalanuvchilarga yoki uchinchi shaxslarga
ma’lumotlarni almashish va internet orqali
mavjudlikni ta’'minlashga yordam berishdan
iborat. Sud amaliyotidan kelib chiggan holda
aytish mumkinki, bu tushuncha asosan in-
ternet-platformalar, xosting xizmatlari, elek-
tron tijorat va reklama xizmatlarida, masalan,
internet-torrentlar,  onlayn-marketpleyslar
yoki chat-platformalarda qo‘llanadi. Agar ular
kontentni mustaqil ravishda yaratmay, bal-
ki uni foydalanuvchilarga tarqatishga yoki
ma’lumot almashishga yordam bersa, ular
vositachiga xizmat ko‘rsatuvchi provayderlar
hisoblanishi mumkin.

Vositachiga xizmat ko‘rsatuvchi provay-
der agar uning faoliyati faqat texnik, avto-
matik va nofaol xususiyatga ega bo‘lsagina,
axborot jamiyati xizmati provayderi hisob-
lanadi. Bu esa shuni anglatadiki, vositachi-
ga xizmat ko‘rsatuvchi provayder axborotni
uzatish yoki saqlash bilan bog‘liq jarayon-
da na bilimga va na nazoratga ega bo‘ladi.
Boshgacha aytganda, axborot jamiyati xiz-
mati provayderi axborotni uzatish yoki sag-
lash jarayoniga aralashmasa, vositachiga xiz-
mat ko‘rsatuvchi provayder deb tan olinishi
mumkKkin.

So‘nggi yillarda Yevropada internetda ax-
borotni uzatish, saqlash yoki unga kirish im-
konini berish bilan bogliq vositachilik faoli-
yatini amalga oshiradigan shaxslarni aniglash
uchun yangi tushuncha kiritish hagida muho-
kamalar olib borilmoqda. Masalan, 2016-yil-
da Yevropa komissiyasi onlayn-platformalar
(online platforms) [20] faoliyatini tartibga
solishga bag‘ishlangan bayonotini e’lon qildi.
Unda Yevropa komissiyasi onlayn-platforma-
larning raqamli iqtisodiyotni rivojlantirish-
dagi o'sib borayotgan roliga to‘xtalib, yangi
innovatsion onlayn-platformalarni jalb qilish,
saglash va rivojlantirish uchun sharoit yara-
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tish zarurati haqida eslatdi. Shu bilan birga,
unda onlayn-platforma operatorlari oz faoli-
yatlarini mas’uliyat bilan olib borishiga qara-
tilgan huquqiy tartibni yaratish zarurligi alo-
hida ta’kidlandi.

Tadqiqot natijalari tahlili

Zamonaviy huquqgda “axborot vositachi-
si” atamasiga umumiy gabul qilingan yago-
na ta’rif mavjud emasligi AQSH va Yevropa
Ittifoqi qonunchiliklarini o‘rganishdan kelib
chigadigan asosiy xulosa hisoblanadi. Bu ata-
ma turli mamlakatlar qonunchiligida turlicha
nomlar bilan (AQSHda “xizmat ko‘rsatuvchi
provayder” va “interaktiv kompyuter xizmati
provayderi”, Ylda “axborot jamiyati xizmatla-
ri provayderi”, “vositachi xizmat provayderi”)
sifatida hamda turlicha huquqgiy ma’nolarda
ishlatiladi. Bu esa internetning global xususi-
yati va milliy huquqiy tizimlarning o‘ziga xos-
ligidan kelib chigadi.

AQSHning DMCA (17 U.S.C. §512) va
CDA (47 US.C. §230) qonunlari “xizmat
ko‘rsatuvchi provayder”ni internetga ulanish
xizmatlaridan tortib, torrent-saytlari va on-
layn savdo maydonchalarigacha bo‘lgan keng
doirani qamraydigan tarzda belgilaydi. Ma-
salan, Robert Hendrickson v. eBay Inc. (2001)
va Columbia Pictures v. Gary Fung (2013) sud
ishlari vositachilarning fagat texnik yordam
berish bilan chegaralanganini isbotlab, ular-
ni kontent uchun javobgarlikdan ozod qiladi.
YIning E-Commerce Directive (2000/31/EC)
gonuni esa qat'iyroq shartlar (haq evaziga,
masofadan, elektron vositalar orqali, foydala-
nuvchi talabiga ko‘ra) qo‘yadi, ammo McFad-
den v. Sony Music (2016) ishida WiFi orqali
internet taqdim etuvchi shaxsni ham provay-
der sifatida e’tirof etib, moslashuvchan yon-
dashuvni ko‘rsatadi.

AQSHdagi “xavfsiz liman” qoidalari va YI-
dagi “vositachi xizmat provayderi” tushun-
chasi agar ular kontentni o‘zgartirmasa yoki
nazorat qilmasa, vositachilarni uchinchi
shaxslarning qonunbuzarliklari uchun javob-
garlikdan himoya qiladi; bu holat Sotiris Pa-
pasavvas v. O Fileleftheros (2014) ishida tex-

YURISPRLDENSIYA

nik va avtomatlashtirilgan xususiyatlar bilan
cheklangan.

YI qonunchiligida xizmatning pulli bo‘lishi
shart emasligi ta'kidlanadi, lekin iqtiso-
diy foyda (masalan, reklama daromadlari)
mavjudligi muhimdir. AQSHda esa bu ma-
salaga unchalik ahamiyat berilmaydi. UPC
Telekabel Wien (2012) ishida provayder va
foydalanuvchi o‘rtasida shartnoma talab qi-
linmasligi aniqlanib, xizmatning foydala-
nuvchi so‘roviga asoslanishi chegarali talqin
qilindi, AQSHda esa bunday shart umuman
go‘llanmaydi. YI komissiyasining 2016-yilgi
bayonoti onlayn platformalar (ijtimoiy tar-
mogqlar, elektron tijorat saytlari) uchun alo-
hida tartib zarurligini ko‘rsatadi, AQSHda esa
bu platformalar “xizmat ko‘rsatuvchi provay-
der” doirasiga kiradi.

Yagona yondashuvda “axborot vositachi-
si - axborotni elektron vositalar yordamida
uzatuvchi, saqlovchi yoki unga kirish imko-
nini beruvchi shaxs yoki tashkilot bo‘lib, fao-
liyati faqat texnik va passiv xususiyatga ega,
kontent ishlab chiqarish yoki tahrirlashdan
chetda qoladi” deb ta’riflanishi mumkin. Bu
ta'rif internet provayderlari, xosting xizmat-
lari, onlayn platformalar va boshqa raqamli
xizmatlarni oz ichiga oladi, vositachilar esa
faqat vositachilik bilan chegaralansa, uchin-
chi shaxslarning qonunbuzarliklari uchun
javobgarlikdan ozod qilinadi. Ushbu yonda-
shuv AQSHning keng qamrovli va moslashuv-
chan yondashuvini YI qat’iy mezonlari bilan
uyg‘unlashtirib, zamonaviy internet xizmat-
lari va onlayn platformalarni gamrab oladi.
O‘zbekiston kabi rivojlanayotgan mamlakat-
lar uchun bu tajribani xalqaro standartlarga
mos milliy qonunchilik yaratishda qo‘llash
mumkin. Kelajakda ragamli iqtisodiyot
o‘sishi bilan ushbu ta’rifni yanada rivojlanti-
rish zarur bo‘ladi.

Xulosalar

Yuqoridagi tahlillardan kelib chiqqan hol-
da axborot vositachilarining huquqiy maqo-
mini belgilashda quyidagilarga e’tibor qara-
tish taklif gilinadi:
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— birinchidan, axborot vositachisini aniq-
lash. Chunki uning huquqiy maqomini bel-
gilash uchun kim va qanday faoliyat bilan
shug‘ullanayotgani ma’lum bo'lishi kerak. Ax-
borot vositachisi - “axborotni ommaga yetka-
zish va tarqatishga mas’ul bo‘lgan shaxs yoki
tashkilotdir. Internetda kontent yaratish va
tarqatish faoliyatini olib borayotgan shaxslar
(blogerlar, influyenserlar, onlayn platforma-
lar egalari va hokazo) axborot vositachisi hi-
soblanishi mumkin;

— ikkinchidan, axborot vositachisi mus-
taqil bo‘lishi lozim. Bu erkin axborot alma-
shinish va axborot vositachisiga oz ishi bi-
lan bog'liq garorlarni mustaqil qabul qilish
imkonini beradi. Axborot vositachisi tashqi
ta’sirlardan (hukumat, moliyaviy manfaatlar,
siyosiy g‘oyalar va hokazo) xoli bo‘lishi kerak.
Shuningdek, axborot vositachisi faoliyatida
axborot erkinligi va kontentni tarqatish bo-
rasida har ganday senzuraga yo‘l qo‘ymasligi
kerak;

— uchinchidan, axborot vositachisining
axloqly mas’uliyati. Axborot vositachila-
ri oz faoliyatlarida axloqiy mas’uliyatga
ega bo'lishi zarur. Ular targatgan axboroti
yoki kontenti jamoatchilikka qanday ta’sir
ko‘rsatishi mumkinligini hisobga olishla-
ri lozim. Axborotni to‘gri va adolatli yetka-
zish, yolg‘on axborot yoki manipulyatsiya-
larga yo‘l qo‘ymaslik, xavfsizlik va shaxsiy
ma’lumotlarni himoya qilish bundan kelib
chigadigan asosiy mas’uliyatlardir;

— to‘rtinchidan, axborot vositachisining
shaxsiy javobgarligi. Axborot vositachisining
shaxsiy javobgarligi axborot vositachisining o'z
faoliyati natijasida yuzaga kelgan huqugiy, axlo-
giy va jamiyatga bo‘lgan mas’uliyatlariga nisba-
tan shaxsan javobgar bo‘lishidir. Axborot vosita-
chisi (bloger, jurnalist, influyenser va boshqalar)
0z kontenti, tarqatgan axboroti yoki yaratgan
materiallari bilan boshqalarning sha’'ni va qadr-
gimmatiga daxl qilmasligi, davlat suvereniteti va
xavfsizligiga ta’sir o‘tkazmasligi lozim.
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