\(‘ENT Dq

o‘o
~
%

% un N?y’

n 137 L“"\

YURISPRUDENSIYA

HUQUQIY ILMIY-AMALIY JURNALI
2025-yil 1-son

VOLUME a / ISSUE 1 7 2023
DOI: 10.51788/tsul jurisprudence..l.

= Crossref ISSN: Z1B1-1938
Rogictration DO 10.51788/tsul jurisprudence



A U

MUASSIS: TOSHKENT DAVLAT YURIDIK
UNIVERSITETI

“Yurisprudensiya” - “KOpucnpyzenuus”
- “Jurisprudence” huquqiy ilmiy-amaliy
jurnali O‘zbekiston matbuot va axborot
agentligi tomonidan 2020-yil 22-dekabrda
1140-sonli guvohnoma bilan davlat ro‘y-
xatidan o‘tkazilgan.

Jurnal O‘zbekiston Respublikasi Oliy
ta’lim, fan va innovatsiyalar vazirligi huzu-
ridagi Oliy attestatsiya komissiyasi jurnal-
lari ro‘yxatiga Kiritilgan.

Mualliflik huqugqlari Toshkent davlat yu-
ridik universitetiga tegishli. Barcha huquqg-
lar himoyalangan. Jurnal materiallaridan
foydalanish, tarqatish va ko‘paytirish muas-
sis ruxsati bilan amalga oshiriladi.

Sotuvda kelishilgan narxda.

Nashr bo‘yicha mas’ul:
0. Choriyev

Mubharrirlar:

Sh. Jahonov, Y. Yarmolik, E. Mustafayev,
K. Abduvaliyeva, Y. Mahmudov,

M. Sharifova, Sh. Beknazarova

Musahhih:
S. Rasulova

Texnik muharrir:
U. Sapayev

Dizayner:
D. Rajapov

Tahririyat manzili:

100047. Toshkent shahri,
Sayilgoh ko‘chasi, 35.

Tel.: (0371) 233-66-36 (1169)

Veb-sayt: jurisprudence.tsul.uz
E-mail: lawjournal@tsul.uz

Obuna indekKsi: 1387

Tasdignoma
Ne 174625, 29.11.2023-y.

Jurnal 17.02.2024-yilda
bosmaxonaga topshirildi.
Qog'oz bichimi: A4.

Shartli bosma tabog'i: 15,8
Adadi: 100. Buyurtma: Ne 52.

TDYU bosmaxonasida chop etildi.
Bosmaxona manzili:

100047. Toshkent shahri,
Sayilgoh ko‘chasi, 37.

© Toshkent davlat yuridik universiteti

YURISPRLDENSIYA

BOSH MUHARRIR
B. Xodjayev - Toshkent davlat yuridik universiteti IImiy ishlar va
innovatsiyalar bo‘yicha prorektori, yuridik fanlar doktori, professor

BOSH MUHARRIR O‘RINBOSARI

J. Allayorov - Toshkent davlat yuridik universiteti Ilmiy
boshgarmasi boshligi, yuridik fanlar bo‘yicha falsafa doktori,
dotsent

MAS'UL MUHARRIR

N. Ramazonov - Toshkent davlat yuridik universiteti O‘zbek tili
va adabiyoti kafedrasi mudiri, filologiya fanlari bo‘yicha falsafa
doktori, dotsent

TAHRIR HAY’ATI AZOLARI
J. Blum - Boston kolleji Huquq maktabi professori, huquq doktori
(Boston, AQSh)

M. Vishovatiy — Gdansk universiteti professori (Gdansk, Polsha)

A. Hoshimxonov - Toshkent davlat yuridik universiteti professori,
yuridik fanlar doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

M. Axmedshayeva - Toshkent davlat yuridik universiteti professori,
yuridik fanlar doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

X. Xayitov - O‘zbekiston Respublikasi Prezidenti huzuridagi
Davlat boshqaruvi akademiyasi professori, yuridik fanlar doktori
(Toshkent, O‘zbekiston)

I To'raboyev - Toshkent davlat yuridik universiteti dotsenti v.b.,
yuridik fanlar bo‘yicha falsafa doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

S. Xolboyev - O‘zbekiston Respublikasi Sudyalar oliy kengashi
huzuridagi Sudyalar oliy maktabi dotsenti, yuridik fanlar nomzodi
(Toshkent, O‘zbekiston)

N. Raxmonkulova - Jahon iqtisodiyoti va diplomatiyasi universiteti
dotsenti, yuridik fanlar doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

Z. Esanova - Toshkent davlat yuridik universiteti professori, yuridik
fanlar doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

J. Ne‘matov - Toshkent davlat yuridik universiteti professori,
yuridik fanlar doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

M. Kurbanov - Toshkent davlat yuridik universiteti dotsenti, yuridik
fanlar bo‘yicha falsafa doktori (Toshkent, O‘zbekiston)

R. Kuchkarov - Toshkent davlat yuridik universiteti dotsenti v.b.,
filologiya fanlari nomzodi (Toshkent, O‘zbekiston)

2025-YIL 1-SON

VOLUME 5 / ISSUE 1 / 2025 ISSN: 2181-1938




YYPEJUTE/Ib: TAIIKEHTCKUI
FOCYJAPCTBEHHBI HOPUAUYECKUH
YHUBEPCUTET

[TpaBoBoOM Hay4HO-TIPaKTH4e-
ckuil  kypHan «lOpucnpypeHuus» -
«Yurisprudensiya» -  «Jurisprudence»

3aperucTpUpoBaH AreHTCTBOM IeYaTH M
nHbopManuu Y36ekucraHa 22 Jekabps
2020 roga c ynocroBepeHreM Ne 1140.

KypHan BKIIOUEH B mepeyeHb >KypHa-
JIOB BpIcimied aTTecTallMOHHOW KOMMCCHH
npy MuHHCTepCTBe BEBICIIETO 06pa3oBa-
HUsl, HAYKH U MHHOBaUUU Pecny6sinky Y3-
GeKHCTaH.

ABTOpCKHE mpaBa MNpHHaJIexaT Taur-
KEHTCKOMY TOCyJJapCTBEHHOMY IOpHJHYe-
CKOMy yHHBepcuTeTy. Bce mpaBa 3amuie-
Hbl. Vcrnosp3oBaHWe, pacnpocTpaHeHHe U
BOCITPOM3BEJIEHHE MaTepuasoB  JKypHaJia
OCYILECTBIIAETCA C Pa3pelieHHst yIpeJUTes.

PeasnsyeTcsi 10 JOTOBOPHOI LieHe.

OTBeTCTBEHHBIH 3a BBINMYCK:
0. Yopuen

PesakTophl:

III. )KaxoHoB, E.fpmosnk, 3. Mycradaes,
K. A6ayBanuesa, M. MaxmyoB,

M. lllapudoBa, I1I. BekHazapoBa

KoppekTop:
C. PacysnoBa

TexHUYECKHUH peAaKTOp:
Y. CanaeB

Jlusaiinep:
Jl. PaxxanoB

Appec pegaknum:

100047. Topop TalKeHT,
yauua Caitmarox, 35.

Teun.: (0371) 233-66-36 (1169)

Be6-caiiT: jurisprudence.tsul.uz
E-mail: lawjournal@tsul.uz

IMoanucHo#i uHAeKc: 1387

CBU/IETE/IbCTBO
0T 29.11.2023 Ne 174625.

XKypnau nepesas B Tunorpaduio
17.02.2024.

®opmar Gymaru: A4.

Yeu. m. 1. 15,8. Tupax: 100 3k3.
Howmep 3akasa: 52.

OTneyaTaHo B TUNOrpadpuu
TallKeHTCKOr0 rocyAapCTBEHHOTO
IOPUMYECKOTO YHUBEPCUTETA.

100047, r. TawkeHT, yu. Calinarox, oM 37.

© TamKeHTCKUM rocyapCTBeHHbIH
I0pUANYECKUIH YHUBEPCUTET

ISSN: 2181-1938

2025-YIL 1-SON
VOLUME 5 / ISSUE 1 / 2025

IVIABHbIH PEJJAKTOP

b. Xoodxcaee - [OKTOp MPUAMYECKHX HayK, mpodeccop,
MPOPEKTOP MO0 HAay4YHOH paboTe W HWHHOBAIUSAM TallKeHTCKOTO
rocyaapCTBEHHOTI'O KPUAUYIECKOTI0 YHUBEPCUTETA

3AMECTUTEJIb IVIABHOI'O PEJAKTOPA

XK. Annaépoe - poktop dunocoduu Mo HWOPUIUYECKHM HayKaMm,
JIOLleHT, HayaJbHUK YyIpaBjeHHs M0 Hayke TalIKeHTCKOro
roCyJapCTBEHHOI'0 IOPUANYECKOT0 YHUBEPCUTETA

OTBETCTBEHHBI! PEJAKTOP

H. Pama3oHos - nokTop dunocodru no Gpuaogs0oruyeckuM HayKam,
JIOLIeHT, 3aBey0IIUN Kadeapoit Y36eKCKOTO sSI3bIKa U JIUTEPATYPhI
TalKeHTCKOTO rocyAapCTBEHHOT0 IOPUANYECKOI'0 YHUBEPCUTETA

YJIEHBI PEJKOJIJIETUN
Hoxc. Baym - pokTop mpaBa, npodeccop LlIkosbl mpaBa KoJiemka
Bocrona (BocTon, CIIA)

M. Buwosamulii - npodeccop [nanbckoro yHuBepcuTeTa ([aHbCK,
[Tosbia)

A. XowumxoHo8 - JOKTOp MOPUAUYECKUX HaykK, Mnpodeccop
TalkeHTCKOro TroCyAapCTBEHHOTO HOPUAUYECKOr0 YHUBeEpCHUTETa
(TamkeHT, Y36eKkucTaH)

M. Axmedwaega - [OKTOp HPUAUYECKUX HayK, mpodeccop
TallKeHTCKOTO TOCYAapCTBEHHOTO HOPUAUYECKOTO YHUBEPCUTETA
(TamkeHT, Y36eKuCTaH)

X. Xaumose - [OKTOp IOPUAMYECKUX HayK, npodeccop AkazeMUu
rocyapcTBeHHoro ympasjieHuss npu IlpesugeHte Pecny6inku
Y36ekuctaH (TawkeHT, Y36eKkucTaH)

H. Typaboes - poxtop o¢usocoduu Mo WPUAUYECKUM HayKaM,
H.0. JoueHTa TallKeHTCKOTO TOCYAapCTBEHHOrO HPHAUYECKOr0
yHuBepcuTeTa (TalkeHT, Y36eKUCTaH)

C. Xon60e8 - KaHAUJAT HOPUAUYECKUX HAyK, JOLEHT Bbicuiei
IIKOJIbI Cyfled mpu BbicuieM cygelickoMm coBeTe Pecny6auku
Y36ekucraH (TamkeHT, Y306eKHuCTaH)

H. PaxmoHKyn06a - [OKTOp IOpPUJUYECKHX HAyK, JOLEHT
YHUBepcHTEeTa MHUPOBOM 3KOHOMHUKM M AuIioMaTuH (TalukeHT,
Y36ekucTaH)

3. 3JcaHoea - JOKTOp IOpUJHYECKUMX Hayk, mnpodeccop
TalkeHTCKOro TroCyAapCTBEHHOTO HOPUAWYECKOr0 YHUBeEpCHUTETa
(TamkeHT, Y36ekucTaH)

JK. Hemamos - [OKTOp WOpPHUAMYECKUX HayK, mnpodeccop
TallKeHTCKOTO TOCYAapCTBEHHOTO HOPUIUYECKOTO0 YHUBEPCUTETA
(TamkeHT, Y36eKucCTaH)

M. Kyp6aHose - pokrtop ¢unocoduu mno HOPUAUYECKUM HayKaM,
JoueHT (TalkeHT, Y36eKHUCTaH)

P Kyukapos - KanaugaT GUIJIOJOTHMYECKHMX HAyK, U.0. JOLeHTa
TalKkeHTCKOro TroCyAapCTBEHHOTO HOPUAWYECKOr0 YHUBepCHUTETa
(TamkeHT, Y36€eKkuCTaH)

YURISPRUDENSIYA

A 4



A U

FOUNDER: TASHKENT STATE
UNIVERSITY OF LAW

“Yurisprudensiya” - “KOpucnpyzenuus”
- “Jurisprudence” legal scientific and prac-
tical journal was registered by the Press
and Information Agency of Uzbekistan on
December 22, 2020 with certificate No.
1140.

The journal is included in the list
of journals of the Higher Attestation
Commission under the Ministry of Higher
Education, Science and Innovations of the
Republic of Uzbekistan.

Copyright belongs to Tashkent State
University of Law. All rights reserved. Use,
distribution and reproduction of journal
materials are carried out with the permis-
sion of the founder.

Agreed-upon price.

Publication Officer:
0. Choriev

Editors:

Sh. Jakhonov, Y. Yarmolik, E. Mustafaev,
K. Abduvalieva, Y. Makhmudov,

M. Sharifova, Sh. Beknazarova

Proofreader:
S. Rasulova

Technical editor:
U. Sapaev

Designer:
D. Rajapov

Editorial office address::
100047. Tashkent city,
Sayilgokh street, 35.

Phone: (0371) 233-66-36 (1169)

Website: jurisprudence.tsul.uz
E-mail: lawjournal@tsul.uz

Subscription index: 1387.

Certificate
Ne 174625, 29.11.2023.

The journal is submitted to the Printing
house on 17.02.2024.

Paper size: A4.

Cond.p.f: 15,8.

Units: 100. Order: Ne 52.

Published in the Printing house of
Tashkent State University of Law.
100047. Tashkent city, Sayilgokh street, 37.

© Tashkent State University of Law

YURISPRLDENSIYA

CHIEF EDITOR
B. Xodjaev - Deputy Rector for Scientific Affairs and Innovations of
Tashkent State University of Law, Doctor of Law, Professor

DEPUTY EDITOR

J. Allayorov - Head of the Scientific Department of Tashkent State
University of Law, Doctor of Philosophy (PhD) in Law, Associate
Professor

EXECUTIVE EDITOR

N. Ramazonov - Head of the Department of Uzbek Language and
Literature of Tashkent State University of Law, Doctor of Philosophy
(PhD) in Philology, Associate Professor

MEMBERS OF THE EDITORIAL BOARD
J. Blum - Professor of Law School of Boston College, Doctor of Law
(Boston, USA)

M. Vishovatiy - Professor of the University of Gdansk (Gdansk,
Poland)

A. Khoshimxonov - Professor of Tashkent State University of Law,
Doctor of Law (Tashkent, Uzbekistan)

M. Axmedshaeva - Professor of Tashkent State University of Law,
Doctor of Law (Tashkent, Uzbekistan)

X. Xayitov - Professor of the Academy of Public Administration
under the President of the Republic of Uzbekistan, Doctor of Law
(Tashkent, Uzbekistan)

I Turaboev - Acting Associate Professor of Tashkent State
University of Law, Doctor of Philosophy (PhD) in Law (Tashkent,
Uzbekistan)

S. Xolboev - Associate Professor of the Supreme School of Judges
under the Supreme Judicial Council of the Republic of Uzbekistan,
Candidate of Legal Sciences (Tashkent, Uzbekistan)

N. Raxmonkulova - Associate Professor of the University of World
Economy and Diplomacy, Doctor of Law (Tashkent, Uzbekistan)

Z. Esanova - Professor of Tashkent State University of Law, Doctor
of Law (Tashkent, Uzbekistan)

J. Ne’'matov - Professor of Tashkent State University of Law, Doctor
of Law (Tashkent, Uzbekistan)

M. Kurbanov - Associate Professor of Tashkent State University of
Law, Doctor of Philosophy (PhD) in Law (Tashkent, Uzbekistan)

R. Kuchkarov - Acting Associate Professor of Tashkent State
University of Law, Candidate of Philological Sciences (Tashkent,
Uzbekistan)

2025-YIL 1-SON

VOLUME 5 / ISSUE 1 / 2025 ISSN: 2181-1938




\)*ENT D4

wows . Hp
'p/O

2
%k unive®

N

MUNDARIJA

12.00.01 = DAVLAT VA HUQUQ NAZARIYASI VA TARIXI. HUQUQIY TA'LIMOTLAR TARIXI

8 AXMEDSHAYEVA MAVLYUDA AXATOVNA
Yurislingvistika va normativ-huquqiy hujjatlar loyihalarini lingvistik ekspertizadan o‘tkazish:
ayrim nazariy-huquqiy masalalar

17 SODIKOV AKMAL SHAVKAT O‘G‘LI
Norma ijodkorligini axborot bilan ta’'minlash: huquqiy munosabat va vositalar tahlili

12.00.03 - FUQAROLIK HUQUQI. TADBIRKORLIK HUQUQI. OILA HUQUQI.
XALQARO XUSUSIY HUQUQ

30 ISANOV XOLMUROD RUZIYEVICH
Sun’iy intellekt tizimlari oshiqcha xavf manbayi sifatida: fors-major holati

12.00.08 - JINOYAT HUQUQI. JIINOYAT-1JROIYA HUQUAQI

38 JUMANAZAROVA MARJONA BOTIR QIZI
Oxirgi zarurat holatida yetkazilishiga yo‘l qo‘yilgan zararning chegarasini aniqlash muammolari

12.00.09 — JINOYAT PROTSESSI. KRIMINALISTIKA, TEZKOR-QIDIRUV HUQUQ VA
SUD EKSPERTIZASI

51 XUDAYBERGENOV BAXRAM KUANISHBAEVICH, HABIBULLAYEV DALERBEK BAXTIYOR O‘G‘LI
Shaxsni tutqunlikka olish bilan bog‘liq jinoyatlarni tergov qilish: xorij tajribasi

63 BARAKAYEV LAZIZJON OTAQULOVICH
Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va o‘tkazish bilan bog‘liq muammolar tahlili

75 MAMADALIYEV O‘TKIR ABDUGAFFAROVICH
Jinoyat ishini sudda ko‘rish uchun tayyorlash bosqichida protsessual xatolarni bartaraf qilish imkoniyatlari

12.00.12 - KORRUPSIYA MUAMMOLARI

86 KUDRATOV MANUCHEHR, NOROV ILXOM IBROXIMOVICH

Markaziy Osiyoning ayrim davlatlarida korrupsiyaga qarshi choralar: giyosiy tahlil
95 MELIYEV XUDOYOR XURRAMOVICH

Korrupsiyaning oldini olishda ma’lumotlarning tagsimlangan reyestri (blokcheyn) texnologiyasi ahamiyati
102 SAFAROV TEMUR UKTAMOVICH

Davlat organlarida korrupsiyani aralash idoraviy nazorat qgilish

12.00.15 - KRIMINOLOGIYA

114 KASIMOV NODIRJON SODIKJONOVICH
Qasddan odam o‘ldirish jinoyatining viktimologik oldini olishda ayrim xorijiy davlatlar tajribasi tahlili

13.00.02 - TA'LIM VA TARBIYA NAZARIYASI VA METODIKASI (SOHALAR BO'YICHA)

121 GULYAMOVA GULNORA YAKUBOVNA
Yuridik terminologiyada leksik qatlamlarning qaror topishi

129 ZIYAMUXAMEDOVA SHAHNOZA TOLKUNOVNA
O‘zbekistonning yangi Konstitutsiyasida qo‘llangan -lan, -lash, -lat, -lantir, -lashtir affikslarini
yuridik ta’limda o‘rganish bo‘yicha mulohazalar

2025-YIL 1-SON

ISSN: Z181-1338 VOLUME 5 / ISSUE 1 / 2025

YURISPRUDENSIYA

A 4



COMIEPXAHME

COOEPXAHWE

12.00.01 - TEOPUA N NCTOPUA TOCYOAPCTBA U MPABA. UCTOPUNA MPABOBbLIX YHEHN

8  AXMEJIIAEBA MABJIIOJA AXATOBHA
[OpucanHrBUCTHKA U POBeJEHNE JTUHIBUCTUYECKON 3KCIIePTHU3bl IPOEKTOB HOPMAaTUBHO-IIPABOBBIX
aKTOB: HEKOTOpble TEOPETUKO-NIPAaBOBbIe BOIPOCHI

17 COAUKOB AKMAJI IIABKAT YI/IU
WudopmanmoHHoe obecrnedyeHre HOPMOTBOPYECTBA: aHAJIM3 MMPABOBBIX OTHOLIEHUH U CPEACTB

12.00.03 — TPAYXOAHCKOE MPABO. MPEONMPUHNMATESIbCKOE MPABO. CEMEMHOE MPABO.
MBEXOYHAPOOHOE YACTHOE MNMPABO

30 HCAHOB XO0JIMYPOJZ PY3UEBUY
CrcTeMbl HCKYCCTBEHHOTO UHTEJJIEKTA KaK MCTOYHHK MOBBIIIEHHOW ONAaCHOCTH:
dbopc-MakopHbIE 06CTOSATENBCTBA

12.00.08 - YTOJIOBHOE MPABO. YTOJIOBHO-NCIMOJIHNTEJIbHOE MNMPABO

38 XKYMAHA3APOBA MAPXOHA BOTHUP KU3U
[Ipo6sieMbl omnpese/ieHUs MPeJeOB AOMYCTUMOTO BpeJila B COCTOSIHUM KpalHeld HeoO6X0AUMOCTH

12.00.09 - YTOTOBHbIN MPOLLECC. KPUMUHATTNCTUKA, OMEPATUBHO-PO3bICKHOE
MPABO N CYOEBHAYA SKCIMEPTU3A

51 XYIAMBEPTEHOB BEAXPAM KYAHBIIIEAEBUY, XABUBY/IJIAEB JJAJIEPBEK BAXTUEP YIVIU
PaccyiejoBaHre mpecTyl/IeHUH, CBI3aHHBIX C 3aXBAaTOM 3a/I0)KHHUKOB: 3apyOeXXHbIH OIBIT

51 BAPAKAEB JIA3U3KOH OTAKY/JIOBUY
AHanus npo6JsieM Ha3HA4YeHHUs U MPOBeJIeHUsI IKOHOMUYECKUX IKCIEePTU3

75 MAMA/JIAJIMEB YTKUP ABIYTA®PAPOBUY
B03MOKHOCTH yCTpaHEHHUs MPOLeCCYaJbHbIX OLUIMOOK Ha 3Talle MOJrOTOBKH YrOJIOBHOTO Jiesa
K CyZle6HOMY pa3bupaTesbCTBY

12.00.12 - MPOBJ1IEMbI KOPPYTIL N

86 KYAPATOB MAHYYEXP, HOPOB W/IbXOM UBPOXUMOBHUY

AHTHUKOPPYILMOHHBIE Mephl B psifie cTpaH LleHTpaibHOU A3UM: CpaBHUTENbHBIN aHAIU3
95 MEJIMEB XYJAOEP XYPPAMOBUY

3HayeHHe TEXHOJIOTHU pacHpesieIéHHOT0 peecTpa JaHHbIX (6/I0KYeliHA) B NpeJOoTBPaleHUH KOPPYILUU
102 CA®APOB TEMYP YKTAMOBHUY

CMellaHHbIM BeJOMCTBEHHBIH KOHTPOJIb KOPPYILHUH B TOCYJAaPCTBEHHBIX OpraHax

12.00.15 = KPUUMMNHOJTOT A

114 KACUMOB HOAUPXOH COAUKXKOHOBUY
AHanu3 onblTa HEKOTOPBIX 3apyOEXKHBIX CTPAH B BUKTUMOJIOTUYECKOH MpodUIaKTUKe IPecTyIIeHuH
YMBILJIEHHOT'0 yOUKCTBa

13.00.02 - TEOPUSA N METOOMNKA OBYYEHNA N BOCTTMTAHUA (MO OTPACIAM)

121 TYIAMOBA I'YIbHOPA AKYBOBHA
Co3/JjaHue JIEKCUYECKUX MJIACTOB B HOPUAUYECKON TEPMHUHOJIOTUH

129 3USMYXAME/ZIOBA IIAXHO3A TOJIKYHOBHA
PasMmpiiieHuss 06 usydeHuu apoukcos -lan, -lash, -lat, -lantir, -lashtir B opuguiecKkoM 06pa30BaHUH
Ha npuMepe HoBo¥ KoHcTuTyluu Y36eKrcTaHa

2025-YIL 1-SON
k ‘ YURISPRUDENSIYA VOLUME 5 / ISSUE 1 / 7075 ISSN: 2181-1938




\)*ENT 04

overs 5
'p/O

2
% unive®

N

CONTENTS

12.00.01 - THEORY AND HISTORY OF STATE AND LAW. HISTORY OF LEGAL DOCTRINES

8 AKHMEDSHAEVA MAVLYUDA AKHATOVNA

Legal linguistics and linguistic expertise of draft normative legal documents: some theoretical and legal issues
17 SODIKOV AKMAL SHAVKAT UGLI

Informational support for rulemaking: analysis of legal relations and means

12.00.03 — CIVIL LAW. BUSINESS LAW. FAMILY LAW. INTERNATIONAL PRIVATE LAW

30 ISANOV KHOLMUROD RUZIYEVICH
Artificial intelligence systems as a source of excessive risk: force majeure situation

12.00.08 - CRIMINAL LAW. CRIMINAL-EXECUTIVE LAW

38 JUMANAZAROVA MARJONA BOTIR KIZI
Problems of determining the limits of damage permitted in the case of extreme necessity

12.00.09 - CRIMINAL PROCEEDINGS. FORENSICS, INVESTICGATIVE LAW AND FORENSIC
EXPERTISE

51 KHUDAYBERGENOV BAKHRAM KUANISHBAEVICH, HABIBULLAYEV DALERBEK BAKHTIYOR UGLI
Investigation of crimes related to hostage-taking: foreign experience

63 BARAKAEV LAZIZJON OTAKULOVICH
Analysis of problems related to appointment and conduct of economic expertise

75 MAMADALIEV UTKIR ABDUGAFFAROVICH
Opportunities for eliminating procedural errors during the preparatory stage of criminal case trials

12.00.12 - CORRUPTION PROBLEMS

86 KUDRATOV MANUCHEHR, NOROV ILKHOM IBROKHIMOVICH

Anti-corruption measures in several Central Asian countries: comparative analysis
95 MELIEV KHUDOYOR KHURRAMOVICH

The significance of distributed data register (blockchain) technology in preventing corruption
102 SAFAROV TEMUR UKTAMOVICH

Mixed departmental control of corruption in state bodies

12.00.15 = CRIMINOLOGY

114 KASIMOV NODIRJON SODIKJONOVICH
Analysis of the experience of some foreign countries in victimological prevention of predmitted killing

13.00.02 - THEORY AND METHODOLOGY OF EDUCATION AND UPBRINGING (BY FIELDS)

121 GULYAMOVA GULNORA YAKUBOVNA
Creation of lexical layers in legal terminology

129 ZIYAMUKHAMEDOVA SHAHNOZA TOLKUNOVNA
Considerations on the study of the affixes -lan, -lash, -lat, -lantir, -lashtir used in the new
Constitution of Uzbekistan in legal education

2025-YIL 1-SON

ISSN: Z181-1338 VOLUME 5 / ISSUE 1 / 2025

YURISPRUDENSIYA

A 4



(ENT
I —

12.00.03 - JINDYAT PROTSESSI. KRIMINALISTIKA,

P2
TEZKOR-QIDIRUV HUQUQ VA SUD EKSPERTIZASI é%

2
e UN Ne“

N

Kelib tushgan / Ilonydeno / Received: 10.12.2024
Qabul qgilingan / [IpunsTo / Accepted: 28.01.2025
Nashr etilgan / Ony6sinkoBano / Published: 17.02.2025

DOI: 10.51788/tsul.jurisprudence.5.1./BVYM3919
UDC: 343.148:33(045)(575.1)

IQTISODIY EKSPERTIZALARNI TAYINLASH VA
O‘TKAZISH BILAN BOG‘LIQ MUAMMOLAR TAHLILI
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Annotatsiya. Mazkur maqolada jinoyat sud ishlarini yuritishda iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o'tkazish bilan bog'liq dolzarb muammolar va ularning yechimlari tahlil qilingan. Tadgiqotda iqtisodiy
ekspertizalarning yagona tasnifi mavjud emasligi, ekspertiza tayinlashda subyektivizm muammosi,
ekspertlarning yetarli tajriba va ko‘nikmalarga hamda ekspertiza o‘tkazish uchun zarur hujjatlarga
ega emasligi, metodikalar mukammal ishlab chiqilmaganligi, ekspertlarning mustaqilligi masalasi,
ekspertiza muddatlari va xulosalarning sifati kabi muhim masalalar korib chiqilgan. Maqolada ushbu
muammolarni bartaraf etish uchun qonunchilikni takomillashtirish, ekspertlarning malakasini oshirish,
zamonaviy texnologiyalarni joriy etish, xalqaro tajribani o‘rganish va qo‘llash bo'yicha tavsiyalar
berilgan. Shuningdek, ekspertiza xulosalarini baholash, raqamli dalillarni tekshirish, ekspertiza
obyektlarini saqlash va ularning butligini ta’minlash masalalari ham tadqiq etilgan. Tadqiqot natijasida
iqtisodiy ekspertizalarning barcha turlarini qamrab oluvchi yagona tasnifni ishlab chiqish va uni
qonunchilikda mustahkamlash, ekspertiza tayinlashda mutaxassislar maslahatidan foydalanish, yosh
mutaxassislar uchun majburiy vebinarlar va kurslar tashkil etish, tergovchi hamda surishtiruvchilarning
iqtisodiy bilimlarini oshirish bo'yicha maxsus o‘quv kurslarini tashkil etish, iqtisodiy ekspertizalarning
barcha turlari boyicha batafsil uslubiy qo‘llanmalar ishlab chiqish kabi amaliy tavsiyalar berilgan.
Magqolada keltirilgan taklif va tavsiyalar iqtisodiy ekspertizalarning sifati va samaradorligini oshirishga,
pirovardida esa iqtisodiy jinoyatlarga qarshi kurashish samaradorligini yuksaltirishga xizmat qiladi.

Kalit so‘zlar: sud-igtisodiy ekspertiza, ekspert xulosasi, jinoyat protsessi, iqtisodiy jinoyatlar,
ekspertiza metodikasi, ekspertlar malakasi, maxsus bilimlar, mutaxassis xulosasi, sud ekspertizasi
muassasalari, ragamli dalillar

AHAJIM3 NPOBJIEM HASHAYEHHUA U ITPOBEJAEHUA 3KOHOMHWYECKHX
IKCIIEPTH3

Bapakaes Jla3zu3koH OTaKy/J10BUY,
CaMOCTOSITeIbHBIN COMCKATeb
[IpaBoOXpaHUTENbHOM aKaJeMUH
Pecny6iriku Y36ekuctaH

AHHOIHGL{UH. B daunoll cmamve npoaHa.au3dupoedHsvl aAKmMyds/ibHoule np06./I€.Mbl, CBs30HHbIE C

HA3HA4YeHUeM U npoeedeHueM IKOHOMUYECKUX IKcnepmu3 8 y20/1086HOM cydonpouseodcmee, a makoice
paccmMompeHsl nymu ux peueHUusl. B uccaedoeanuu u3yvyeHbl makue e6onpocsl, KAk omcymcmeue
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eduHoll Kaaccugukayuu IKOHOMUYECKUX 3KCnepmus, npobaema cybsekmusu3ma npu ux Ha3HaveHuu,
Hedocmamo4Hblil onblm U HABbIKU 3KCNepmos, Hexeamka Heobxo0uMblx AOKYMeHmo8 0451 nposedeHust
SKCnepmus3bl, HECOBEpUEHCMBO Memoduk, npobsaema He3agucuMocmu 3Kcnepmos, cpoku nposedeHust
sKcnepmu3sbl U Kayecmeo 3ak/ar4eHull. B cmamve daHbl pekomeHOayuu no ycmpaHeHur 3mux
npob.iem, 8K/AHUAS1 COBEPUIEHCMBOBAHUE 3AKOHOJAMe/1bCmaa, nosbluleHUe KeaauPukayuu 3Kkchepmos,
gHedpeHUe COBPEeMEHHbIX MexHO.102Ull, usy4eHue U npumeHeHue MmedxcdyHapodHoz2o onbima. Takoice
paccmMompeHsl 80Npocbl OYEeHKU 3KCNepMHbIX 3aK/AKYEeHUl, nposepku yug@poswvix dokazamebcms,
coxpaHeHusl 065eKmos akcnepmu3sbl U obecnedeHusl ux yeaocmHocmu. B pesyabmame uccsaedosaHus
npedioxceHbl npakmuyeckue pekomeHdayuu, makue Kak paspabomka eduHoll kaaccudukayuu
SKOHOMUYECKUX 3Kcnepmu3 U e€ 3aKoHodamesibHOe 3aKpenJ/eHue, UCN0/1b308aHUE KOHCY/Abmayull
cneyuaaucmos npu HA3HAYEHUU 3KCnepmusbl, Op2aHu3ayusi 06513amesbHblX 8e6UHAPO8 U Kypcos
04151 M0/100bIX cheyua/aucmos, hpogedeHue Cneyua/abHblX YYeOHbIX Kypcos 0as csiedosamesell U
do3Hasamesiell N0 NOBbLIWEHUIO UX 3KOHOMUYeCKUX 3HAHUL, a makdxce paspabomka demasbHbIX
Memoduyeckux pykogodcme no 8cem sudam 3KOHOMUHecKux skchepmus. IIpedsosceHHble 8 cmambe
pekomeHdayuu Hanpae/seHbl HA NosbluleHue Kavyecmead U 3IPgekmusHocmu IKOHOMUHECKUX
sKcnepmus, Y¥mo 8 KOHeYHOM umoze 6ydem cnocobcmeosams nosvluleHur sggpexmusHocmu 60pbobl €
9KOHOMUYecKUMU npecmynaeHusiMu.

Kaioueswie cao08a: cydeb6Ho-3KOHOMUYeCKAsl 3Kcnepmu3sd, 3KCnepmHoe 30aK/aI4eHUe, Y20/108Hbll
npoyecc, 3KOHOMUYECKUe npecmyn/ieHus, Memodukd 3KCnepmusvl, Keaaugukayusi 3Kchepmos,
cheyua/ibHble 3HAHUS, 3aK/JAKYeHUe cheyuaaucma, yypexcdeHus cydeb6HOU skcnepmu3sbl, Yugpposble
dokazamesbcmesa

ANALYSIS OF PROBLEMS RELATED TO APPOINTMENT AND CONDUCT OF ECONOMIC
EXPERTISE

Barakaev Lazizjon Otakulovich,
Independent researcher at the Law Enforcement
Academy of the Republic of Uzbekistan

Abstract. This article analyzes the current problems of appointing and conducting economic
examinations in criminal proceedings and their solutions. The study examines important issues
such as the lack of a unified classification of economic examinations, the problem of subjectivity
in appointing examinations, insufficient experience and skills of experts, insufficient necessary
documents for conducting examinations, imperfect methodologies, the issue of expert independence,
examination timeframes, and the quality of conclusions. The article provides recommendations for
improving legislation, enhancing expert qualifications, implementing modern technologies, studying,
and applying international experience to address these problems. Issues of evaluating expert
conclusions, verifying digital evidence, storing, and ensuring the safety of examination objects are
also studied. Based on the research results, practical recommendations are given for developing and
legislatively establishing a unified classification of all types of economic examinations, using specialist
consultations when appointing examinations, organizing mandatory webinars and courses for young
specialists, organizing special training courses to improve the economic knowledge of investigators
and inquirers, and developing detailed methodological manuals for all types of economic examinations.
The proposals and recommendations presented in the article serve to improve the quality and
efficiency of economic examinations and, ultimately, to increase the effectiveness of combating
economic crimes.

Keywords: forensic economic examination, expert conclusion, criminal procedure, economic crimes,
examination methodology, expert qualification, special knowledge, expert opinion, forensic institutions,

digital evidence
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Kirish

Bizga ma’lumki, jinoyat sud ishlarini yu-
ritishda iqtisodiy masalalardagi ishlar uchun
ahamiyatli bo‘lgan holatlarini aniqglash za-
ruriyati yuzaga kelganda va buni iqtisodiyot
sohasidagi maxsus bilimlar asosida sud-eks-
pert tekshirishlarini o‘tkazish va xulosa olish
orqali amalga oshirish mumkin bo‘lganda
sud-iqtisodiy ekspertiza tayinlanadi. Iqtisodiy
ekspertizalarni tayinlash va o‘tkazish jinoyat
protsessida muhim o‘rin egallaydi. Biroq ama-
liyotda mazkur sohaga oid bir gator muam-
molar yuzaga keladi. Quyida iqtisodiy eksper-
tizalarni tayinlash va o‘tkazish bilan bog'liq
asosiy muammolarni tahlil qilib chigamiz.

Material va metodlar

Tadqiqot ishida qiyosiy-huquqiy va sta-
tistik tahlil, umumlashtirish, induksiya va de-
duksiya metodlari qo‘llandi.

Tadqiqot natijalari

Birinchi navbatda, iqtisodiy eksperti-
zalarning yagona tasnifi mavjud emasligi
muammosi e’tiborni tortadi. Z.I. Sagitdino-
vaning fikricha, hozirgi kunda iqtisodiy eks-
pertizalarning umume’tirof etilgan yagona
tasnifi mavjud emas, bu esa ekspertiza ta-
yinlashda tipik xatolarga olib kelmoqda [1,
133-137-b.]. Bizningcha, mazkur holat hu-
quqgni qo‘llash amaliyotida jiddiy qiyinchi-
liklarni yuzaga Kkeltiradi. Sababi surishtiruv
va dastlabki tergov organlari hamda sudlar
tomonidan jinoyat ishlari bo‘yicha iqtisodiy
ekspertizaning qaysi turini tayinlash bora-
sida tushunmovchiliklar yuzaga kelmoqda.
Ta’kidlash joizki, O‘zbekiston Respublikasi
Prezidentining 2019-yil 17-yanvardagi PQ-
4125-son qarori bilan Nodavlat sud-eksper-
tiza tashkilotlari tomonidan o‘tkazilishiga
ruxsat berilgan sud ekspertizalari turlarining
ro‘yxati tasdiglangan bo‘lib, unga ko‘ra iqti-
sodiy ekspertiza guruhiga kiruvchi sud-soliq
ekspertizasi, sud-buxgalteriya ekspertizasi,
sud-moliya-kredit ekspertizasi, mehnat iq-
tisodiyoti sud ekspertizasi, sud-rejali-iqti-
sodiyot ekspertizasi, sud-igtisodiy-statistik
ekspertizasi, tashqi savdo faoliyatining sud-
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iqtisodiy ekspertizasi kabi ekspertiza turlari
belgilangan.

Biroq iqtisodiy ekspertizalarning barcha
turlari va shakllarini gamrab olgan iqtisodiy
ekspertizalarning tasnifi mavjud emas. Shu
bois iqtisodiy ekspertizalarning barcha tur-
larini gamrab oluvchi yagona tasnifni ishlab
chigish va uni qonunchilikda mustahkamlab
go‘yish magsadga muvofiq.

R. Turimbetov, M. Kalandarova va N. Qur-
bonov kabi mualliflar ham mazkur fikrlarni
go‘llab-quvvatlab, sud-igtisodiy ekspertiza-
ning turlarga bo‘linishi iqtisodiyot sohasida-
gi jinoyatlarning oldini olish va ularga garshi
kurashishda iqtisodiy bilimlardan o‘z o‘rnida
samarali foydalanish, tergov hamda sud or-
ganlari xodimlarining iqtisodiy jinoyatlar-
ni ochishga xizmat qilishini qayd etishgan
[2, 103-b.]. Mazkur fikrlar ham ilgari surilgan
g‘oyalarni tasdiqlay oladi.

Ikkinchi muhim muammo sifatida eksper-
tiza tayinlashda mansabdor shaxslarning eks-
pertiza oldiga qo‘yiladigan savollarni shakl-
lantirishda subyektiv munosabatda bo‘lishi
va o‘ziga foydali bo‘lgan savollarni qo‘yishga
intilishini ko‘rsatish mumkin. V.M. Abrosi-
mova va boshga bir guruh olimlarning qayd
etishicha, bu omil ko‘pincha taraflardan biri-
ning “zaif” pozitsiyada qolishiga olib keladi
[3, 158-b.].

Fikrimizcha, mazkur masala hagiqatdan
ham dolzarb hisoblanadi. Zero, ekspertiza ta-
yinlashda tergovga qadar tekshiruvni amal-
ga oshiruvchi organ mansabdor shaxsi, su-
rishtiruvchi, tergovchi, prokuror hamda sud
ekspert oldiga faqatgina bir taraf - ayblov
yoki himoya tarafining manfaatlarini ifoda
etuvchi savollarni qo‘yishi jinoyat protsessi
ishtirokchilarining huquglari kafolati bo‘lgan
tortishuvchanlik prinsipiga, xususan, ishla-
ri bo‘yicha dalillarning har tomonlama, to‘la
va xolisona tekshirib chiqilishiga salbiy ta’sir
ko‘rsatadi. Bizningcha, ushbu muammoni hal
qilish uchun ekspertiza tayinlashda mutaxas-
sislarni jalb etish va ularning maslahatlaridan
foydalanish magsadga muvofiq.
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Mutaxassislar vakolatli mansabdor shaxs-
larga savollar ro‘yxatini to‘g‘ri shakllantirish-
ga yordam berib, barcha taraflar teng sharo-
itda bo‘lishini ta’'minlashda ko‘maklashishlari
mumkin. Bu esa, 0z navbatida, sudyaga jino-
yat ishi bo'yicha qonuniy, asosli va adolatli
qgaror gabul qilishga ko‘maklashadi. Ayrim
mualliflar ham sud-iqtisodiy ekspertizalari-
ni iqtisodiyot sohasi bo‘yicha maxsus bilimga
ega bo‘lgan, sud-iqtisodiy eksperti mutaxas-
sisligi bo‘yicha maxsus tayyorgarlikdan o‘tgan
shaxslar hamda iqtisodchi mutaxassisligi ma-
lakasiga ega bo‘lgan shaxslarni ishga jalb etish
lozimligini qayd etishgan [4, 123-b.].

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazishdagi yana bir muammo ekspert-
larning yetarli tajriba va ko‘nikmalarga ega
emasligida namoyon bo‘ladi. E.F. Bikovaning
ta’kidlashicha, ekspertlarning maxsus bilim-
lari va tajribasi yetarli bo‘lmasligi eksper-
tiza tadqiqotlari jarayonida xatolarga yo'l
qo‘yilishiga olib keladi [5, 132-137-b.]. Eks-
pertlarning ushbu yo‘nalishda yetarli tajriba
va ko‘nikmalarga ega emasligi, bir tomondan,
sohaning nihoyatda keng bo‘lishi bilan, bosh-
ga tomondan esa iqtisodiy sohani tartibga
soluvchi qonunchilik normalarini yaxshi bil-
masliklaridan va amalga oshirilayotgan moli-
yaviy operatsiyalar hamda ularning oqibatla-
ri to‘g'risida to‘lig ma’lumotga ega emaslikla-
ridan kelib chigmoqda.

Fikrimizcha, ushbu muammoni hal qilish
magqsadida yosh mutaxassislar uchun majbu-
riy vebinarlar va kurslar tashkil etish zarur.
Shu bilan birga, yosh mutaxassislarni ustoz-
shogird an’anasi orqali mentorlarga birikti-
rish amaliyotini yo‘lga qo‘yish lozim. Bu ular-
ga ko'p yillik stajga ega ekspertlarning ama-
liyotidan kelib chiqib, oz bilimlari bazasini
kengaytirish imkonini beradi.

Shuningdek, ekspertlar muassasasi ichida
yaxshi ko‘rsatkichlarga ega bo‘lgan ekspert-
larni rag‘batlantirish tizimini joriy etish ham
magqsadga muvofiq hisoblanadi.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish bilan bog‘liq yana bir muhim mu-

YURISPRLDENSIYA

ammo ekspertiza o‘tkazish uchun zarur
bo‘lgan ma’lumotlar, hujjatlar va materiallar-
ning yetarli darajada taqdim etilmasligi yoki
yaroqsiz holda taqdim etilishidir. D.S. Golsev
va D.A. Pimenovaning ta’kidlashicha, tergov
amaliyoti tahlili shuni ko‘rsatadiki, ko‘p hol-
larda ekspertiza uchun yuborilgan material-
lar ularga qo‘yiladigan talablarga javob ber-
maydi [6, 144-147-b.].

Bizningcha, bu muammoning asosiy sa-
bablaridan biri tergovga qadar tekshiruvchini
amalga oshiruvchi organ mansabdor shax-
si, surishtiruvchi, tergovchi, prokuror yoki
sudyaning iqtisodiyot sohasida yetarli bilim-
ga ega emasligidir. Iqtisodiy bilimlarga ega
bo‘lmagan huqugni muhofaza qiluvchi organ
xodimi uchun buxgalteriya hujjatlarini tahlil
qilish va ulardan jinoyat alomatlarini anig-
lash ancha murakkab vazifadir.

Xususan, S.K. Xalmuxamedova qayd et-
ganidek, iqtisodiy ekspertiza keng qamrovli
va to‘liq o‘tkazilishi uchun ekspert iqtisodiy
ko‘rsatkichlarni o‘zida aks ettiruvchi tadqiqot
obyektlari - manbalar bilan yetarli darajada
ta’'minlanishi muhim ahamiyatga ega.

Bizning fikrimizcha ham, iqtisodiy faoli-
yatni amalga oshiruvchi shaxslar sodir etil-
gan jinoyatlar bo‘yicha amalga oshirilgan
operatsiyalarni belgilangan tartibda hujjat-
lashtirishni amalga oshirmaydilar. Qo‘pol qi-
lib aytganda, ushbu soha vakillari o‘zlari bil-
gan va muhim sanamagan holatlar bo‘yicha
hujjatlar rasmiylashtirishni lozim topmaydi-
lar yoki “bo‘laveradi” qabilida ishni bitiradi-
lar. Biroq ish holatlarini aks ettiruvchi yoki
tomonlar pozitsiyasini tasdiqlovchi manbalar
mavjud emasligi ekspertning tadqiqoti doira-
sida tadqiqot predmetini aniqlashga qaratil-
gan ishlarni o‘tkazish imkoniyatlarini chek-
laydi.

Shuningdek, sud-tergov amaliyotida iq-
tisodiy ekspertiza tayinlashda tekshiruvni
amalga oshiruvchi organlar tomonidan tad-
birkorlik subyektlarining faoliyati yuzasidan
o‘tkazilgan tekshiruvlar natijasida iqtisodiy
kamchiliklar aniqlanishi, ularga nisbatan
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qo‘shimcha soliglar, moliyaviy jarimalar va
sanksiyalar, yetkazilgan zararlar summasi-
ning hisoblanish tartibi, aniqlangan kamchi-
liklarning batafsil bayoni keltirilmasligi va
o‘tkazilgan tekshiruv davomida aniglangan
gonun buzilish holatlarini tasdiglovchi huj-
jatlarning ekspertiza tadqiqoti uchun taqdim
etilmaslik holatlari ham mavjud. Ish uchun
ahamiyatli bo‘lgan ma’lumotlarni o‘zida aks
ettirgan axborotlarning ekspert iltimosno-
masiga asosan ekspertiza tayinlagan organ
(shaxs) tomonidan taqdim etilmasligi yoki
yetarli darajada taqdim etilmasligi, ekspert
oldiga qo‘yilgan masalalar yuzasidan qat’iy
xulosa berish darajasini kamaytirishi yoki
umuman tadqgiqot o‘tkazish imkonini ber-
masligi mumkin.

Jinoyat-protsessual kodeksining 175-,
182-moddalariga muvofiq, ekspertiza tayin-
lash to‘g‘risidagi qarorda tekshirish obyekt-
lari, jumladan, ekspertizaga yuborilayotgan
ashyoviy dalillar va boshqa obyektlar, ular-
ning qachon, qayerda va qaysi holatda topil-
ganligi va olinganligi, ekspert xulosasi asosla-
nishi lozim bo‘lgan ma’lumotlar, ekspert oldi-
ga go'yilgan savollar va boshqa ma’lumotlar
ko‘rsatiladi hamda qaror (ajrim) bilan birga
tekshirish obyektlarini, zarur hollarda esa ji-
noyat ishini ham sud-ekspertiza muassasasi-
ga yuboradi.

Shu sababli ham, jinoyat ishi doirasida
igtisodiy ekspertiza imkoniyatlaridan unum-
li foydalanish uchun sud-iqtisodiy eksper-
tiza tayinlagan organ (shaxs) tomonidan
ekspertiza o‘tkazish uchun ahamiyatga ega
bo‘lgan materiallar mas’uliyat bilan puxta va
to‘laqonli tayyorlanishi lozim.

Mazkur muammoni hal qilish uchun ter-
govga qadar tekshiruvni amalga oshiruvchi
organning mansabdor shaxsi, surishtiruvchi,
tergovchi, prokuror va sudyaning iqtisodiy
bilimlarini oshirish bo‘yicha maxsus o‘quv
kurslarini tashkil etish maqgsadga muvofiq
bo‘ladi, deb hisoblaymiz.

Shuningdek, igtisodiy jinoyatlar bo‘yicha
ekspertiza tayinlashdan oldin mutaxassis ish-
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tirokida hujjatlarni dastlabki tekshiruvdan
o‘tkazish amaliyotini joriy etish ham mazkur
muammoning oldini olishga xizmat qilishi
mumkin.

Sohaga oid yana bir muhim muammo iq-
tisodiy ekspertizalarni o‘tkazish metodikala-
rining yetarli darajada ishlab chigilmaganligi
bilan bog‘ligdir. L.P. Klimovichning fikricha,
sud-ekspertiza muassasalarida namunaviy va
yagona standartlashtirilgan metodikalarning,
yagona normativ-huquqiy bazaning mavjud
emasligi iqtisodiy ekspertizalar o‘tkazishning
amaldagi normativ asoslarining mukammal
emasligidan dalolat beradi [7, 120-b.].

Bu muammo iqtisodiyot sohasidagi bilim-
larning juda keng gamrovli ekanligi, ushbu
sohadagi munosabatlarni tartibga soluvchi
gonunchilik hujjatlarining nihoyatda ko‘p
ekanligi bilan izohlanadi. Chunki iqtisodiy
sohadagi jinoyatlarning sodir etilishida tobo-
ra yangi mexanizmlarning qo‘llanishi barcha
masalalarni hal etish tartibini belgilovchi ya-
gona uslubiyot yaratish imkoniyatini cheklab
go‘ymoqda. Bu esa yangi vujudga kelgan iqti-
sodiy jinoyatlar bo‘yicha zarur bilim va tajri-
balarni to‘plashga ham, yagona uslubiyot ish-
lab chigishga ham salbiy ta’sir ko‘rsatmoqda.

Shu bilan birga, ekspertiza oldiga qo'-
yilgan masalalar yuzasidan o‘tkazilayotgan
tadqiqot jarayonida masalaning yechimi iqti-
sodiy bilimlar bilan bir qatorda, huquqiy ma-
salalarning hal etilishi yoki iqtisodiy sohadan
tashqari mutaxassislarning maxsus bilimlari
go‘llanishini taqozo etuvchi savollarning hal
etilishiga bog‘liq bo‘lishi mumkin. Bunday ho-
latlar esa kompleks tadqiqotlarni o‘tkazishni
talab qiladi.

Bundan tashqari, iqtisodiy ekspertizalarni
avtomatlashtirilgan tarzda o‘tkazishni yo‘lga
qo‘yish imkoni yo‘q. Aniqroq aytganda, maz-
kur tadqiqot turini o‘tkazishda ekspert oldi-
ga qo‘yilgan masalalar laboratoriyada max-
sus uskunalar yoki ishlab chiqilgan dasturlar
yordamida aniqlanadigan ko‘rsatkichlar bilan
hal etilmaydi. Balki ekspert ish holatlari, tad-
giqot obyektlari va ekspert oldiga qo‘yilgan
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masalani tartibga soluvchi me’yoriy huj-
jatlar talablarini o‘rgangan holda, ishning
o‘ziga xos xususiyatlarini inobatga olib tad-
qiqot o‘tkazadi. So‘ngra ekspert o‘zining ich-
ki ishonchi va ekspertlik faoliyatining asosiy
prinsiplariga tayangan holda iqtisodiy baho
natijasini shakllantiradi. Bu esa, o‘z navbati-
da, ekspert tomonidan o‘tkaziladigan har bir
iqtisodiy ekspertizaning ilmiy va uslubiy ji-
hatdan alohida tadqiqot sifatida o‘rganishni
talab qiladi.

Bizningcha, bu muammoni hal qilish
uchun iqtisodiy ekspertizalarning barcha
turlari bo‘yicha batafsil uslubiy qo‘llanmalar
ishlab chiqish zarur. Bu qo‘llanmalarda eks-
pertiza obyektlari, ularni tekshirish usullari,
xulosa tuzish tartibi kabi masalalar batafsil
yoritilishi maqsadga muvofiq.

Shuningdek, iqtisodiy ekspertizalarni ta-
yinlash va o‘tkazishda ilmiy tadqiqotlarni
kuchaytirish, tadqiqotlar o‘tkazishda yangi
innovatsion usullarni ishlab chiqgish va joriy
etish ham muhim ahamiyatga ega.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish bilan bog'liq yana bir muammo -
ekspertlarning mustagqilligi masalasi. A.A. Sa-
vitskiyning qayd etishicha, ayrim hollarda
ekspertlar tergov organlari yoki sudlarning
ta’siriga tushib qolmoqda, bu esa ularning xo-
lisligiga putur yetkazmoqda [8, 493-b.].

Bizningcha, bu muammoni hal qi-
lish uchun ekspertlarning mustaqilligini
ta’'minlashga qaratilgan qonunchilik norma-
larini yanada takomillashtirish, xususan, eks-
pertning huquq va majburiyatlarini, uning
faoliyatiga aralashganlik uchun javobgarlikni
aniq belgilab qo‘yish kerak.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish jarayonida yuzaga keladigan yana
bir muhim muammo ekspertiza o‘tkazish
muddatlari bilan bog‘liqdir. E.V. Pecheritsa
va M.A. Grigorenkoning ta’kidlashicha, eks-
pertiza o‘tkazish muddatlari ko‘pincha asos-
siz ravishda cho‘zilib ketadi, bu esa jinoyat
ishlarini tergov qilish va sudda ko‘rib chi-
qish muddatlarining buzilishiga olib keladi
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[9, 87-b.]. Hagigatdan ham, bu muammoning
asosiy sabablaridan biri davlat sud-ekspert
muassasalarining ish yuklamasi yuqoriligi-
dir. Aynigsa, murakkab iqtisodiy ekspertiza-
larni o‘tkazish uchun ko‘p vaqt talab etiladi.
Bundan tashgqari, ekspertiza uchun zarur huj-
jatlar va materiallarning oz vaqtida taqdim
etilmasligi ham muddatlarning cho‘zilishiga
sabab bo‘lmoqda.

Ushbu muammoni hal qilish uchun quyi-
dagi chora-tadbirlarni amalga oshirish mag-
sadga muvofiq:

- davlat sud-ekspertiza muassasalarining
moddiy-texnik bazasini mustahkamlash, za-
monaviy texnologiyalar bilan jihozlash;

- malakali ekspertlar sonini ko‘paytirish,
ularning malakasini muntazam oshirib bo-
rish;

- ekspertiza tayinlash tartibini takomil-
lashtirish, zarur hujjatlar va materiallarni oz
vaqtida taqdim etish bo‘yicha tergovchi va
surishtiruvchilarning mas’uliyatini oshirish;

- iqtisodiy ekspertizalarning ayrim turla-
rini o‘tkazish uchun xususiy ekspert tashki-
lotlarini jalb etish amaliyotini kengaytirish.

Jinoyat-protsessual kodeksi 329-modda-
sining ikkinchi qismiga asosan, tergovga qa-
dar tekshiruv bosqichida amalga oshirilishi
mumkin bo‘lgan tergov va protsessual hara-
katlar belgilangan bo‘lib, mazkur bosqichda
ekspertiza tayinlash va o‘tkazish ham mum-
kin.

Shuni ham qayd etish kerakki, jinoyat-
protsessual qonunchilikda tergovga qadar
tekshiruv muddatlarining qisqa ekanligi ush-
bu bosqgichda ekspertiza imkoniyatlaridan
foydalanishni cheklab qo‘ymoqda.

Tadqiqotchi B. Mo‘minov ham jinoyat
ishini qo‘zg‘atish bosqichida iqtisodiy eks-
pertizalar tayinlanishi mumkin ekanligi-
ni, biroq iqtisodiy ekspertizalar o‘tkazish
uchun katta hajmdagi materiallar va uzoq
muddat talab qilinishi sababli amaliyotda
tergovga qadar tekshiruv bosqichida ular
kamdan kam hollarda tayinlanishini gayd
etgan [10, 14-b.].
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Shunga ko‘ra, tergovga qadar tekshiruv
bosqichida maxsus iqtisodiy bilimlardan
foydalanish  imkoniyatlarini  kengaytirish
magqsadida ushbu bosqichda ham mutaxas-
sisning fikrini olish tartibini belgilab qo‘yish
magqsadga muvofiqdir. B. Mo‘minov ham maz-
kur takliflarni qo‘llab-quvvatlab, tergovga
gadar tekshiruv o‘tkazish jarayonida muta-
xassis xulosasini olishni belgilash, igtisodiy
jinoyatlar bo‘yicha xabarlarni to‘liq va xoliso-
na ko‘rib chiqgish hamda ko‘rib chiqish mud-
datlarini qisqartirish imkonini yaratishini
ta’kidlaydi. Ayblanuvchi va himoyachiga ham
mutaxassis xulosasini tergov hamda sudga
taqdim qilish huquqi berilishi keyinchalik
tergov va sud jarayonida xulosa bergan mu-
taxassisni so‘roq qilish orqali tekshirish, ya’'ni
JPK 25-moddasida belgilangan sudda ishlarni
yuritishda tortishuv prinsipini ta’'minlash im-
konini beradi [11, 81-83-b.].

Tadqiqot natijalari tahlili

Mutaxassis fikrini olish tergovga qa-
dar tekshiruv va tergovning ilk bosqichla-
rida jinoyat haqida ariza, xabar va boshqa
ma’lumotlarni ko‘rib chiqish muddatining
qat'iy chegaralanganligi qisqa muddatlarda
qaror gabul qilish imkonini beradi.

Yana bir dolzarb muammo iqtisodiy eks-
pertiza xulosalarining sifati masalasidir.
V.N. Chayka va T.K. Antonovaning fikricha,
ayrim hollarda ekspert xulosalari yetarlicha
asoslanmagan, to‘liq va obyektiv bo‘lmaydi
[12, 65-69-b.].

Bizningcha, bu muammoning asosiy sa-
bablari quyidagilarda aks etadi:

- ekspertlarning ayrim hollarda yetarli
malakaga ega emasligi;

- ekspertiza o‘tkazish metodikalarining
takomillashmaganligi;

- ekspert oldiga qo‘yilgan savollarning
noaniq va noto‘g'ri shakllantirilganligi;

- ekspertiza uchun taqdim etilgan materi-
allarning to‘liq emasligi.

Fikrimizcha, ushbu muammoni hal qilish
uchun quyidagi choralarni ko‘rish maqsadga
muvofiq:
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- ekspertlarning malakasini oshirish tizi-
mini takomillashtirish, ularni muntazam ra-
vishda attestatsiyadan o‘tkazib turish;

- iqtisodiy ekspertizalar o‘tkazish metodi-
kalarini takomillashtirish, yangi innovatsion
usullarni joriy etish;

- ekspertiza tayinlashda mutaxassislar-
ning maslahatlaridan foydalanish, savollarni
to‘g'ri shakllantirishga e’tibor qaratish;

- ekspertiza uchun zarur materiallarni
to‘liq to‘plash va tagqdim etish bo‘yicha ter-
govchi va surishtiruvchilarning mas’uliyatini
oshirish.

Yuqorida keltirilgan muammolar va ularni
hal qilish yo'llari iqtisodiy ekspertizalarni ta-
yinlash va o‘tkazish samaradorligini oshirish-
ga xizmat qiladi. Biroq bu sohadagi islohotlar
kompleks ravishda, bosqichma-bosqgich amal-
ga oshirilishi lozim.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish bilan bog'liq yana bir dolzarb ma-
sala ekspertiza xulosalarini baholash muam-
mosidir. Xususan, A.A. Savitskiyning fikricha,
ko‘pincha tergovchi va sudyalar ekspert xulo-
sasini to‘gridan to‘g'ri isbot qilingan dalil si-
fatida qabul qiladilar hamda uni tanqidiy ba-
holamaydilar [13, 495-b.].

Bizningcha, mazkur fikrga to‘liq qo‘shilib
bo‘lmaydi. Chunki amaliyotda tergovchi va
sudyalar tomonidan ekspert xulosalarini
sinchkovlik bilan o‘rganish hollari ham uch-
raydi. Biroq shuni tan olish kerakki, iqtisodiy
ekspertiza xulosalarini baholashda huquqni
muhofaza qiluvchi organlar xodimlari va sud-
yalar ba’zan qiyinchiliklarga duch kelmoqda-
lar. Buning asosiy sababi ularning ko‘pchiligi
igtisodiyot sohasida chuqur bilimga ega
emasligidir.

Bu holat jinoyat protsessiga salbiy ta’sir
ko‘rsatmoqda. Xususan, ayrim hollarda asos-
siz yoki noto‘g'ri ekspert xulosalari asosi-
da ayblov xulosalari tuziladi yoki hukmlar
chigariladi, ekspert xulosasidagi kamchilik-
lar oz vaqtida aniqlanmasligi takroriy yoki
qgo‘shimcha ekspertizalar tayinlanishiga olib
keladi.
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Shuningdek, ekspert xulosasini to‘gri
talgin qila olmaslik oqgibatida aybsiz shaxs-
larni jinoiy javobgarlikka tortish holatlari
ham uchrab turadi. Bu muammoni hal qilish
uchun quyidagi choralarni ko‘rish lozim:

- tergovchi, surishtiruvchi va sudyalar-
ning iqtisodiy bilimlarini oshirish bo‘yicha
maxsus o‘quv kurslarini tashkil etish;

- ekspert xulosalarini baholash bo‘yicha
batafsil uslubiy qo‘llanmalar ishlab chiqish;

- murakkab iqtisodiy ekspertiza xulosala-
rini baholashda mutaxassislarning yordami-
dan foydalanish amaliyotini keng joriy etish;

- ekspert xulosalarini baholash natijalari
bo‘yicha tergovchi va sudyalarning asoslan-
tirilgan qarorlar qabul qgilishlarini ta’'minlash.

Shuningdek, Jinoyat-protsessual kodeksi
187-moddasining ikkinchi gismida ekspert
xulosasining vakolatli mansabdor shaxslar
(surishtiruvchi, tergovchi, prokuror, sud)
uchun mugqarrar daliliy kuchga ega emasli-
gi hamda ularning xulosaga qo‘shilish yoki
qo‘shilmaslik masalasini hal qilishlari belgi-
lab qo'yilgan. Ya’'ni ekspertning xulosasi dalil
manbayi bo‘lsa-da, surishtiruvchi, tergovchi,
prokuror va sud uchun majburiy hisobga oli-
nadigan dalil hisoblanmaydi. Shu bilan birga,
ekspert xulosasini baholashda tergovga qa-
dar tekshiruvni amalga oshiruvchi organning
mansabdor shaxsi, surishtiruvchi, tergovchi
yoki sud ishdagi to‘plangan dalillar bilan bir-
ga, uning ilmiy asoslanganligi va ekspertiza
o‘tkazish uchun belgilangan barcha protses-
sual qoidalarga rioya etilganligi nuqtayi naza-
ridan kelib chiqib baho beradilar. Bunda eks-
pert xulosasi ilmiy asoslanganlik va eksperti-
za o‘tkazish uchun belgilangan barcha prot-
sessual qoidalarga rioya etilganlik bo‘yicha
baholanadi.

AA. Zulfugorov ham ekspert xulosasi
ish bo'yicha eng muhim dalillardan biri hi-
soblanishini hamda surishtiruvchi, tergov-
chi, prokuror va sudya tomonidan hamma
dalillar kabi baholanishini ta’kidlab o‘tgan
[14, 115-122-b.]. G. Nabiyev ekspert xulosa-
sini baholashda Jinoyat-protsessual kodeksi-
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ning 187-moddasida ko‘rsatilgan rasmiy qoi-
dalarni hisobga olish lozimligini ta’kidlaydi
[15, 190-b.]. Mazkur muallifning fikrlari bilan
kelishgan holda aytish mumkinki, ushbu nor-
mada ekspert xulosasini baholash subyektlari
hamda ularni baholashda hisobga olinadigan
holatlar belgilangan. Ushbu baholash mezon-
lari ekspert xulosasining magbulligini aniq-
lashda hamda ish bo‘yicha protsessual garor
qabul gilishda muhim ahamiyatga ega.

Sohaga oid yana bir muhim masala iqti-
sodiy ekspertizalar o‘tkazishda zamonaviy
axborot texnologiyalaridan foydalanish mu-
ammosidir. Y.R. Rossinskaya va Y.I. Galyashi-
na ta’kidlaganidek, hozirgi kunda ko‘pgina
igtisodiy jinoyatlar kompyuter texnologi-
yalaridan foydalangan holda sodir etilmog-
da, bu esa ekspertlardan yangi bilim va
ko‘nikmalarni talab qilmoqda [16, 134-b.].
Mazkur fikrlar bilan to‘liq kelishish mumkin.
Haqgiqatan ham, ragamli texnologiyalar rivoj-
lanishi bilan iqtisodiy jinoyatlarning yangi
turlari paydo bo‘lmoqda. Masalan, kriptova-
lyutalar bilan bog'liq firibgarliklar, kiber hu-
jumlar orqali bank hisobragamlaridan pul
o‘g'irlash kabi jinoyatlar. Bu esa, 0z navbati-
da, iqtisodiy ekspertizalarni o‘tkazishda ya-
ngi yondashuvlarni talab gilmoqda.

Biroq amaliyotda ko‘pgina ekspertlar za-
monaviy texnologiyalar bilan bog‘liq iqtiso-
diy jinoyatlarni tekshirishga tayyor emaslar.
Bu holat ayrim murakkab iqtisodiy jinoyatlar
to‘liq fosh etilmay qolishiga, ekspertiza mud-
datlari asossiz ravishda cho‘zilib ketishiga,
noto‘g'ri yoki asossiz ekspert xulosalari tuzi-
lishiga sabab bo‘ladi. Bizningcha, mazkur mu-
ammolarni hal qilish uchun quyidagi chora-
larni ko‘rish zarur:

- ekspertlarni zamonaviy axborot texno-
logiyalari bo‘yicha muntazam ravishda o‘qitib
borish;

- sud-ekspertiza muassasalarini zamona-
viy kompyuter texnikasi va dasturiy ta’'minot
bilan jihozlash;

- ragamli dalillarni tekshirish bo‘yicha ya-
ngi metodikalar ishlab chiqish;
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- zarur hollarda IT sohasi mutaxassisla-
rini ekspertizaga jalb qilish amaliyotini ke-
ngaytirish.

Yuqorida Keltirilgan fikr-mulohazalar
shuni ko‘rsatadiki, iqtisodiy ekspertizalar-
ni tayinlash va o‘tkazish jarayonida hali ham
gqator muammolar mavjud. Bu muammolar-
ni hal qilish uchun kompleks chora-tadbirlar
ko‘rish, qonunchilikni takomillashtirish, eks-
pertlarning malakasini oshirish, zamonaviy
texnologiyalarni joriy etish talab etiladi. Fa-
gat shundagina iqtisodiy ekspertizalar jino-
yat protsessida o‘zining muhim rolini to‘liq
bajara oladi.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish jarayonidagi yana bir muhim mu-
ammo ekspertiza obyektlarini saglash va
ularning butligini ta’'minlash bilan bog'liq.

Ushbu masalada V.M. Abrosimova va
boshqga bir guruh olimlarning qayd etishi-
cha, ayrim hollarda ekspertiza obyektlari
yo‘qolishi yoki shikastlanishi holatlari uchrab
turadi, bu esa takroriy ekspertiza o‘tkazish
imkoniyatini cheklab qo‘yadi.

Mazkur fikrga qisman qo‘shilish mum-
kin. Haqigqatan ham, amaliyotda ekspertiza
obyektlarini saqlash va ularning butligini
ta’'minlash bilan bog'liq muammolar uch-
rab turibdi. Biroq, bizningcha, mualliflar bu
muammoning jiddiyligini biroz bo'rttirib
ko‘rsatganlar. Chunki ko‘pgina hollarda eks-
pertiza obyektlari tegishli tartibda saqlanadi
va ularning butligi ta’'minlanadi.

Shunga qaramay, bu masala jinoyat prot-
sessiga salbiy ta’sir ko‘rsatmoqgda. Xususan,
ayrim hollarda takroriy ekspertiza o‘tkazish
imkoniyati yo‘qolmoqda, bu esa ishning
to'lig va har tomonlama tekshirilishiga
to‘sqinlik qiladi. Ekspertiza obyektlarining
yo‘qolishi yoki shikastlanishi noto‘g'ri xu-
losalar chiqarilishiga olib keladi. Ayrim
hollarda esa jinoyat ishi to‘xtatilishiga yoki
oglov hukmi chiqarilishiga sabab bo‘ladi.
Bizningcha, bu muammoni hal qilish uchun
quyidagi choralarni ko‘rish maqsadga mu-
vofiq:
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- ekspertiza obyektlarini saglash va ular-
ning butligini ta’'minlash bo‘yicha aniq tartib-
goidalarni ishlab chiqish va qonunchilikda
mustahkamlab qo‘yish;

- sud-ekspert muassasalarini maxsus saq-
lash xonalari bilan ta’'minlash, zamonaviy hi-
moya vositalarini joriy etish;

- ekspertiza obyektlarini saglash uchun
mas’ul shaxslarning javobgarligini kuchayti-
rish;

- elektron shakldagi ekspertiza obyektla-
rini saqlash uchun maxsus axborot tizimlari-
ni joriy etish.

Iqtisodiy ekspertizalarni o‘tkazish uchun
zarur bo‘lgan ma’lumotlarni olish masala-
sida ham amaliyotda turlicha muammolar
uchrab turadi. E.F. Bikovaning ta’kidlashicha,
ko‘pincha ekspertlar zarur ma’lumotlarni
olishda qiyinchiliklarga duch keladilar. Bu
esa ekspertiza sifatiga salbiy ta’sir ko‘rsatadi.

Fikrimizcha, mazkur fikrga to‘liq qo‘shilib
bo‘lmaydi. Chunki amaldagi qonunchilik eks-
pertlarga zarur ma’lumotlarni so‘rab olish hu-
qugqini beradi. Biroq shuni tan olish kerakki, ay-
rim hollarda bu jarayon ancha murakkab kech-
mogqda. Buning asosiy sabablari quyidagilar:

- ayrim tashkilotlar tijorat siri bahonasi-
da ma’lumotlarni taqdim etishdan bosh tort-
moqda;

- ba’zi hollarda esa ma’lumotlar o‘z vaqti-
da taqdim etilmayapti;

- taqdim etilgan ma’lumotlar to‘liq yoki
aniq bo‘lmayapti.

Bu holat ekspertiza muddatlari asossiz ra-
vishda chozilib ketishiga, ayrim hollarda eks-
pert xulosalari to‘liq va asosli bo‘lmasligiga,
ba'zan esa ekspertiza umuman o‘tkazilmay
golishiga sabab bo‘lishi mumkin. Bizningcha,
bu muammoni hal qilish uchun quyidagi cho-
ralarni ko‘rish lozim:

- ekspertlarning zarur ma’lumotlarni olish
huqugqini yanada kengaytirish va bu huquqgni
gonunchilikda aniq mustahkamlab qo‘yish;

- ma’lumotlarni taqdim etmaganlik yoki
0z vaqtida taqdim etmaganlik uchun javob-
garlikni kuchaytirish;
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- davlat organlari o‘rtasida ma’lumot al-
mashinuvi tizimini takomillashtirish;

- ekspertlar uchun yagona ma’lumotlar
bazasini yaratish lozim.

Iqtisodiy ekspertizalarni tayinlash va
o‘tkazish jarayonidagi yana bir muhim ma-
sala ekspertiza natijalarining ishonchliligi va
obyektivligi masalasidir. L.P. Klimovichning
fikricha, ayrim hollarda ekspert xulosalari
subyektiv xarakterga ega bo'lib, yetarlicha
asoslanmagan bo‘ladi.

Mazkur garashga qisman qo‘shilish mum-
kin. Haqigatan ham, amaliyotda ekspertiza
natijalarining ishonchliligi va obyektivligi
bilan bog‘lig muammolar uchrab turadi. Bi-
roq, bizningcha, bu muammoni umumlash-
tirib, barcha ekspertiza natijalariga nisbatan
qo‘llash noto‘g‘ri bo‘lar edi. Ko‘pgina hollarda
ekspertlar o‘z vazifalarini vijdonan va profes-
sional darajada bajaradilar.

Shunga qaramay, ekspertiza natijalarining
ishonchliligi va obyektivligi masalasi jinoyat
protsessiga jiddiy ta’sir ko‘rsatadi. Xususan,
noto‘g‘ri yoki asossiz ekspert xulosalari aso-
sida ayblov xulosalari tuzilishi yoki hukmlar
chiqarilishi, 0z navbatida, fugarolarning hu-
quq va erkinliklari buzilishiga, adolatsiz qa-
rorlar qabul qilinishiga olib kelishi mumkin.

Bizningcha, mazkur muammoni hal qilish
uchun kompleks yondashuv talab etiladi. Bi-
rinchidan, ekspertlarning malakasini oshi-
rishga alohida e’tibor garatish lozim. Buning
uchun muntazam ravishda o‘quv kurslari, se-
minar va treninglar tashkil etish, ilg‘or xorijiy
tajribani o‘rganish va joriy etish muhim aha-
miyat kasb etadi.

Ikkinchidan, ekspertiza metodikalarini ta-
komillashtirish, ularni zamonaviy talablarga
moslashtirish zarur. Bu borada ilmiy-tadqi-
qot ishlarini kuchaytirish, yangi innovatsion
usullarni ishlab chiqgish va amaliyotga tatbiq
etish lozim.

Uchinchidan, ekspertlarning mustagqilli-
gini ta’'minlashga qgaratilgan huquqiy mexa-
nizmlarni takomillashtirish kerak. Jumladan,
ekspertning faoliyatiga noqonuniy aralash-
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ganlik uchun javobgarlikni kuchaytirish, eks-
pertning huquq va majburiyatlarini yanada
aniqlashtirish lozim.

To‘rtinchidan, ekspertiza natijalarini tek-
shirish va baholash mexanizmlarini takomil-
lashtirish zarur. Buning uchun ekspert xulo-
salarini baholash mezonlarini ishlab chiqish,
zarur hollarda takroriy yoki qo‘shimcha eks-
pertizalar tayinlash amaliyotini kengaytirish
maqgsadga muvofiq.

Boshqa bir dolzarb masala iqtisodiy
ekspertizalar o‘tkazishda xalqaro tajriba-
ni qo‘llash bilan bog‘lig. Y.R. Rossinskaya va
Y.l. Galyashinaning ta’kidlashicha, ayrim hol-
larda iqtisodiy ekspertizalarni o‘tkazishda
xalqaro standartlar va ilg‘or xorijiy tajriba ye-
tarlicha qo‘llanmaydi.

Xulosalar

Globallashuv va iqtisodiy integratsiya sha-
roitida, hagigatan ham, xalqaro standartlarni
qo‘llash, ilg‘or xorijiy tajribani o‘rganish va
joriy etish muhim ahamiyat kasb etadi. Bu
nafaqat ekspertiza sifatini oshirishga, balki
xalgaro hamkorlikni kuchaytirishga ham xiz-
mat qiladi. Bizningcha, bu yo‘nalishda quyi-
dagi ishlarni amalga oshirish lozim:

- iqtisodiy ekspertizalar sohasidagi xal-
qaro standartlarni o‘rganish va ularni milliy
gonunchilikka implementatsiya qilish zarur.
Bu jarayonda, albatta, milliy xususiyatlar va
amaliyot inobatga olinishi kerak;

- xorijiy davlatlarning iqtisodiy eksper-
tizalar o‘tkazish bo‘yicha ilg‘or tajribasini
o‘rganish va qo‘llash lozim. Buning uchun xal-
garo konferensiyalar, seminarlar o‘tkazish,
xorijiy ekspertlar bilan tajriba almashinuvini
yo‘lga qo‘yish magsadga muvofiqg;

- iqtisodiy ekspertizalar sohasida xalqa-
ro hamkorlikni kuchaytirish, xorijiy ekspert-
lar va ekspertiza muassasalari bilan o‘zaro
aloqalarni rivojlantirish kerak. Bu, aynigsa,
transmilliy iqtisodiy jinoyatlarni tergov qi-
lishda muhim ahamiyat kasb etadi;

- ekspertlarni xorijiy tillarni, xususan ing-
liz tilini o‘rganishga ragatlantirish lozim.
Bu ularga xalqaro tajribani o‘rganish, xorijiy
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hamkasblar bilan muloqot qilish imkoniyatini
beradi.

Xulosa qilib aytganda, iqtisodiy eksper-
tizalarni tayinlash va o‘tkazish jarayonidagi
muammolarning tahlili shuni ko‘rsatadiki, bu
sohada hal qilinishi lozim bo‘lgan bir gator
dolzarb masalalar mavjud:

1. Iqtisodiy ekspertizalarning yagona tas-
nifi mavjud emasligi muammosiga e’tibor qa-
ratish zarur. Bu holat amaliyotda jiddiy qiyin-
chiliklar tug‘dirmoqda. Iqtisodiy ekspertiza-
larning barcha turlarini gamrab oluvchi yago-
na tasnifni ishlab chiqish va uni qonunchilik-
da mustahkamlab qo‘yish maqsadga muvofiq.

2. Ekspertiza tayinlashda taraflarning sub-
yektivizmi va o‘ziga foydali bo‘lgan savollarni
qo'yishga intilishi muammosi. Bu muammoni
hal qilish uchun ekspertiza tayinlashda mu-
taxassislarning maslahatlaridan foydalanish
taklif etiladi.

3. Ekspertlarning yetarli tajriba va
ko‘nikmalarga ega emasligi muammosi. Bu
muammoni hal qilish uchun yosh mutaxas-
sislar uchun majburiy vebinarlar va kurslar
tashkil etish, ekspertlarni ragbatlantirish ti-
zimini joriy etish taklif etiladi.

4. Ekspertiza o‘tkazish uchun zarur bo‘lgan
hujjatlar va materiallarning yetarli emasligi
yoki sifatsizligi muammosi. Bu muammoni hal
qilish uchun tergovchi va surishtiruvchilarning
igtisodiy bilimlarini oshirish bo‘yicha maxsus
o‘quv kurslarini tashkil etish taklif etiladi.

5. Iqtisodiy ekspertizalarni o‘tkazish meto-
dikalarining yetarli darajada ishlab chiqilma-
ganligi muammosi. Bu muammoni hal qilish
uchun iqtisodiy ekspertizalarning barcha tur-
lari bo'yicha batafsil uslubiy qo‘llanmalar ish-
lab chiqish zarur.

6. Ekspertlarning mustaqilligi masalasi
muhim ahamiyatga ega. Bu muammoni hal
qilish uchun ekspertlarning mustaqilligini
ta’'minlashga garatilgan qonunchilik normala-
rini yanada takomillashtirish lozim.

7. Ekspertiza o‘tkazish muddatlari bilan
bog‘liq muammolar. Bu muammoni hal qilish
uchun davlat sud-ekspertiza muassasalari-
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ning moddiy-texnik bazasini mustahkamlash,
malakali ekspertlar sonini ko‘paytirish, eks-
pertiza tayinlash tartibini takomillashtirish
taklif etiladi.

8. Iqtisodiy ekspertizalar xulosalarining si-
fati masalasi. Bu muammoni hal qilish uchun
ekspertlarning malakasini oshirish tizimini
takomillashtirish, ekspertiza metodikalari-
ni takomillashtirish, ekspertiza uchun zarur
materiallarni to‘liq to‘plash va taqdim etish
bo‘yicha choralar ko‘rish lozim.

9. Ekspertiza xulosalarini baholash muam-
mosi. Bu muammoni hal qilish uchun tergov-
chi, surishtiruvchi va sudyalarning iqtisodiy
bilimlarini oshirish, ekspert xulosalarini ba-
holash bo‘yicha batafsil uslubiy qo‘llanmalar
ishlab chiqish taklif etiladi.

10. Iqtisodiy ekspertizalar o‘tkazishda za-
monaviy axborot texnologiyalaridan foyda-
lanish muammosi. Bu muammoni hal qilish
uchun ekspertlarni zamonaviy axborot tex-
nologiyalari bo‘yicha o‘qitish, sud-ekspertiza
muassasalarini zamonaviy texnika bilan ji-
hozlash, raqamli dalillarni tekshirish bo‘yicha
yangi metodikalar ishlab chiqish lozim.

11. Ekspertiza obyektlarini saqlash va
ularning butligini ta’minlash muammosi. Bu
muammoni hal qilish uchun aniq tartib-qoi-
dalarni ishlab chiqgish, maxsus saqlash xona-
larini tashkil etish, mas’ul shaxslarning javob-
garligini kuchaytirish taklif etiladi.

12. Iqtisodiy ekspertizalar sohasida xal-
qaro tajribani qo‘llash muammosi. Bu mu-
ammoni hal qilish uchun xalqaro standart-
larni o‘rganish va qo‘llash, xorijiy tajribani
o‘rganish, xalqaro hamkorlikni kuchaytirish
lozim.

Yuqorida sanab o‘tilgan muammolarni hal
qilish uchun kompleks yondashuv, qonunchi-
likni takomillashtirish, ekspertlarning mala-
kasini oshirish, zamonaviy texnologiyalarni
joriy etish talab etiladi. Bu chora-tadbirlarning
amalga oshirilishi iqtisodiy ekspertizalarning
sifati va samaradorligini oshirishga, pirovardi-
da esa iqtisodiy jinoyatlarga qarshi kurashish
samaradorligini oshirishga xizmat giladi.
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