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Annotatsiya. Ushbu maqolada jinoyat protsessida huquqiy maqom, shaxslarning huquqiy holati, 
muomala layoqati, huquqiy layoqati hamda mutaxassisning jinoyat protsessi ishtirokchisi sifatidagi 
huquqiy maqomi tushunchasi va jinoyat protsessida mutaxassisning dalillarni aniqlash, topish, qayd 
etish, olib qoʻyish, toʻplangan dalillarni tekshirish jarayonidagi huquqiy holati, mutaxassis va ekspertning 
huquqiy maqomidagi farqlar ilmiy jihatdan tahlil qilingan. Shuningdek, odil sudlovga erishish uchun 
maxsus bilimlardan foydalanish, isbot qilish jarayonida ularning tutgan oʻrni, jinoyatchilikka qarshi 
kurashishda unumli foydalanish usullari, bu borada huquqiy mexanizmlarni takomillashtirish zaruriyati, 
mutaxassislarga topshirilishi mumkin boʻlgan tergov harakatlari, jinoyat protsessida huquqiy layoqat va 
muomala layoqati oʻzaro mos keluvchi subyektlar, jinoyat-protsessual munosabatlarda mutaxassisning 
huquqiy maqomining qanday tartibda amalga oshirilishi, jalb qilish tartiblari, mutaxassislar oʻz 
vazifalarini amalga oshirishda yuzaga kelayotgan muammolar, ularning yechimi, tartibga solish 
mexanizmlari yoritilgan. Shuningdek, mutaxassis huquqiy maqomi yuzasidan dalillarni toʻplash, qayd 
etish va tadqiq qilish bilan bogʻliq ayrim nazariy va amaliy muammolar, jinoyat protsessida mutaxassis 
huquqiy maqomi yuzasidan ilmiy-nazariy va amaliy tavsiyalar berib oʻtilgan va nazariy taʼriflari boʻyicha 
ham takliflar berilgan.

Kalit soʻzlar: maqom, shaxs maqomi, huquqiy maqom, huquqiy holat, muomala layoqati, huquqiy 
layoqat, mutaxassis huquqiy maqomi, jinoyat protsessi.
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Аннотация. В данной статье раскрыты понятия правового статуса, правового положения 
физических лиц, правоспособности и дееспособности, а также правового статуса специалиста 
как участника уголовного судопроизводства, научно проанализированы различия правового 
положения и статуса специалиста и эксперта в уголовном процессе в процессе нахождения, 
фиксации, изъятия, проверки собранных доказательств. Также рассмотрено использование 
специальных знаний для достижения справедливости, их роль в процессе доказывания, 
методы эффективной борьбы с преступностью, необходимость совершенствования правовых 
механизмов, освещены механизмы регулирования следственных действий, которые могут 
быть поручены специалистам, дееспособность которых взаимосовместима в уголовном 
судопроизводстве, способы реализации правового статуса специалиста в уголовно-
процессуальных отношениях, порядок такого привлечения, проблемы, возникающие при 
исполнении обязанностей и их решения. Также были изучены некоторые теоретические и 
практические проблемы, касающиеся правового статуса специалиста при сборе, фиксации и 
исследовании доказательств, даны научно-теоретические и практические рекомендации и 
определения относительно правового статуса специалиста в уголовном процессе.

Ключевые слова: статус, личный статус, правовой статус, правовое положение, 
правоспособность, дееспособность, правовой статус специалиста, уголовный процесс.

PROCEDURAL STATUS OF THE EXPERT IN THE INVESTIGATION OF CRIMINAL CASES
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Abstract. This article reveals the concepts of legal status, legal status of individuals, legal capacity, 
and legal status of a specialist as a participant in criminal proceedings, as well as the legal status of a 
specialist in the process of identification, detection, and recording. Differences in legal status, seizure of 
evidence, and examination of collected evidence by a specialist and an expert in criminal proceedings are 
scientifically analyzed. The use of special knowledge to achieve justice, their role in the process of proof, 
methods of effective use in the fight against crime, the need to improve legal mechanisms in this regard, 
investigative actions that can be entrusted to specialists, and subjects with compatible legal capacity 
and capacity in criminal proceedings are also considered. In criminal procedural relations, how the legal 
status of an expert is realized, the procedure for attracting experts, problems that arise when experts 
perform their duties, their solutions, and regulatory mechanisms are also considered. Some theoretical 
and practical problems of collecting, recording, and researching evidence relating to the legal status of 
a specialist were also discussed. Scientific, theoretical, and practical recommendations and theoretical 
definitions were given regarding the legal status of a specialist in criminal proceedings.

Keywords: status, personal status, legal status, legal status, legal capacity, legal capacity, legal status 
of a specialist, criminal procedure.

Kirish 
Jinoyat protsessining asosiy maqsa-

di boʻlgan odil sudlovga erishish uchun 
maxsus bilimlardan foydalanish samara-

dorlik garovidir. Shunday ekan bu borada 
ilm-fandagi soʻnggi yangiliklar va ulardan ji-
noyatchilikka qarshi kurashishda unumli foy-
dalanish bu borada huquqiy mexanizmlarni 
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takomillashtirishni ham taqozo etadi. Jinoyat 
ishlarini yuritishda isbot qilish samaradorli-
gi dalillarni toʻplash va tekshirish jarayonida 
maxsus bilimlardan qanchalik oʻrinli foyda-
lanilishiga bevosita bogʻliq. Jinoyat protses-
sida maxsus bilimlardan foydalanish bunday 
bilimlarga ega shaxslar, yaʼni mutaxassislar
ning ishda ishtirok etishida koʻzga tashlanadi.

Muayyan jarayonlarda ishtirok etayotgan 
subyektning huquqiy maqomi ushbu tizim-
dagi munosabatlarning mazmuniga taʼsir 
qiladi. Huquqshunoslik fanidagi asosiy ma
salalardan biri bu munosabatlar subyektining 
huquq va majburiyatlari tizimi hisoblanadi. 
Jinoyat protsessining ishtirokchisi sifatida 
mutaxassis, uning huquqiy maqomi, isbot qi
lishdagi oʻrnini chuqurroq oʻrganishda “shaxs 
maqomi” tushunchasi, uning tarkibiy jihatla
riga eʼtibor berish lozim boʻladi. 

Oʻzbekiston Respublikasi qonunlarida va 
nazariyada huquq subyektining huquqlari, 
majburiyatlarini ifodalashda hamda uning 
huquqda tutgan oʻrnini belgilashda “huquqiy 
maqom”, shuningdek, “huquqiy holat” ata-
malarining qoʻllanishini koʻrishimiz mumkin. 
Mazkur tushunchalar maʼlum bir subyektning 
ijtimoiy munosabatlarda tutgan oʻrni hamda 
uning huquq va majburiyatlarining yigʻindi
sini koʻrsatib beradi. 

“Huquqiy maqom”ni tahlil qilish orqali 
huquqda subyekt kim sifatida ishtirok etishi, 
uning huquq va majburiyatlari boʻyicha tu
shunchalar shakllanishiga olib keladi. 

Material va metodlar
Tadqiqotda jinoyat protsessida shaxs 

maqomi, mutaxassis huquqiy maqomi boʻ
yicha qonunchilik normalari va huquqshunos 
olimlarning ilmiy-nazariy qarashlaridan foy-
dalanildi hamda qiyosiy-huquqiy usul, tahlil, 
sintez, kuzatish, umumlashtirish, induksiya 
va deduksiya metodlari qoʻllandi. 

Tadqiqot natijalari
Izlanish jarayonida “maqom” va “huquqiy 

maqom” tushunchalariga turli xil taʼriflar 
berilganligini koʻrishimiz mumkin. Jumladan, 
maqom bu (huquqda) – saylab qoʻyiladigan 

shaxslar, fuqarolar, davlat idoralari, tashki-
lot, muassasa, xalqaro tashkilotlarning nor-
mativ akt bilan rasmiylashtirilgan huquqiy 
holati, ularning huquq va majburiyatlarining 
yigʻindisidir [1].

Shaxsning huquqiy maqomi – oʻzida shaxs
ning jamiyatdagi oʻrni va rolini koʻrsatib be-
ruvchi huquq meʼyorlarida aniq mustahkam
lab qoʻyilgan huquqlar, erkinliklar va maj
buriyatlar tizimini aks ettiradi [2]. 

Jinoyat protsessining boshqa ishtirokchi-
lari kabi mutaxassisning huquqiy holati ham 
jamiyat va davlatda yuz berayotgan turli ja-
rayonlar taʼsirida doimiy ravishda oʻzgarib 
turadi.

Jinoyat protsessiga oid turli adabiyotlar-
da huquqshunos olimlar protsess subyekt
larining huquqiy maqomiga eʼtibor qara
tib oʻz fikrlarini bildirib oʻtganlar. Xususan, 
M. S. Strogovich shaxs huquqiy holatining 
mazmunini toʻrtta tarkibiy qismga ajrat-
gan: 1) shaxsning huquqlari; 2) shaxsning 
majburiyatlari; 3) shaxs huquqlarining ka-
folatlari; 4) shaxsning oʻz majburiyatlarini 
bajarmaganligi uchun qonuniy javobgarligi  
[3, 257-b.] M.S. Strogovich shaxs huquqiy 
holati mazmuniga “huquqiy va muomala 
layoqati”ni kiritmaganligi bois, uning ush-
bu fikrlarini toʻliq deyish mushkul. Chunki 
ishda ishtirok etishga jalb qilingan shaxs
ning “huquqiy va muomala layoqati” mav-
jud emasligi sababli uning majburiyati va 
javobgarligi yuzaga kelmaydi hamda ayrim 
huquqlardan foydalana olmaydi. 

Olim L.D. Kokorev jinoyat protsessi sub
yektlarining jinoyat-protsessual maqomi 
tarkibiga shaxsning huquq va majburiyat-
larini, qonuniy manfaatlarini, protsessual 
huquqiy va muomala layoqatini, subyektiv ji-
noyat-protsessual huquqlarning turli kafolat-
lari tizimini kiritgan [4, 7–8-b]. 

S.P. Bekeshko jinoyat protsessi ishtirok-
chisining protsessual holati deganda, jinoyat 
protsessining vazifalaridan kelib chiqadigan 
hamda ushbu ishtirokchining huquq va maj
buriyatlari, ularning kafolatlari bilan belgila-
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nadigan jinoyat ishini yuritishdagi maqomini 
tushunadi [5, 120–121-b].

O.A. Zeleninaning fikricha, protsessual 
maqom jinoyat protsessi ishtirokchilari va 
davlat oʻrtasida mavjud boʻlgan, jinoyat-prot
sessual qonun normalari vositasida amalga 
oshiriladigan hamda davlat tomonidan ka-
folatlangan barcha mumkin boʻlgan aloqa va 
munosabatlar ifodasidir [6, 23-b.]

L.D. Kokorev, S.P. Bekeshko, O.A. Zele-
ninalarning bu borada bildirgan fikrlariga 
qoʻshilish mumkin. Chunki ular “shaxsning 
huquqiy maqomi”ni, huquqiy va muomala 
layoqatini qamrab olgan, davlat tomonidan 
kafolatlanadigan hamda jinoyat protsessining 
vazifalaridan kelib chiqadigan munosabatlar 
tizimi sifatida taʼrif berishgan.

E.A. Semenov, V.F. Vasyukov, A.G. Vole
vodzlarning fikricha, jinoyat protsessi 
ishtirokchisining huquqiy maqomini aniq
lashda jinoyat protsessi muayyan ishtirok
chisining u yoki bu guruhga mansubli
gini tavsiflovchi hamda jinoyat protsessi 
subyektlarining maʼlum bir davrda, muayyan 
huquqiy munosabatlarda boʻlib, huquqiy 
layoqati, muomala layoqati, majburiyati va 
javobgarligi belgilarida namoyon boʻladigan 
elementlar majmuidan kelib chiqish kerak 
[7, 9-b.]

Bu borada huquqshunos olim I.L. Petru
xin ham masalaga shu tariqa yondashgan: 
“Jinoyat protsessida ishtirok etuvchi har bir 
shaxs oʻzining alohida maqomiga ega boʻla-
di, biroq koʻpchilik protsess ishtirokchilari 
uchun ayrim elementlargina umumiy hi
soblanadi. Baʼzi protsess ishtirokchilarining 
maqomi bir-biriga oʻxshash, lekin bu jinoyat 
protsessida shaxsning yagona maqomi mav-
jud deyish uchun maqbul boʻlmaydi, yaʼni har 
bir protsess ishtirokchisi oʻziga xos huquqla
ridan foydalanadi va oʻziga xos majburi-
yatlarni zimmasiga oladi” [8, 13-b.] 

Bizningcha, I.L. Petruxinning bu borada 
aytgan fikrlariga qoʻshilish mumkin. Chunki 
jinoyat-protsessual munosabatlarda ishtirok 
etuvchi subyektlar oʻziga xos huquqiy ma-

qomga ega boʻlib, ayrim subyektlarning 
huquqiy maqomi bir-biriga oʻxshash boʻlishi 
mumkin. Jumladan, mutaxassis va ekspert-
ning belgilari bir-biriga oʻxshash boʻlsa-da, 
ularning huquqiy maqomi turlicha hisoblana-
di. 

Dotsent G.S. Ismailova, “maqom” (lotin-
chada status – mavqe, mansab)ni mazmu-
niga koʻra beshta tarkibiy qismga boʻlgan:  
1) shaxsning, davlat organlari yoki 
tashkilotlarning huquqiy holatini belgilay-
digan huquq va majburiyatlarning majmui;  
2) insonning davlat va jamiyat tomoni-
dan oʻrnatilgan majburiy va mumkin qadar 
odob-axloq meʼyorlari; 3) insonning jami-
yatda belgilangan huquq va majburiyatlarga 
nuqtayi nazari; 4) ijtimoiy odob-axloq shak-
li va 5) ijtimoiy oʻrni. “Huquqiy maqom”– bu 
Konstitutsiya va qonunlar bilan oʻrnatilgan, 
insonning huquq va majburiyatlari, shuning-
dek, davlat organlari va mansabdor shaxslar 
vakolatining tan olinishidir [9, 43–44-b.]

Professor Sh.A. Qulmatov fikricha, “Jinoyat 
protsessida protsessual huquq va majburi-
yatlar protsess ishtirokchilarining “huquqiy 
maqomi”ni, ishdagi ishtirokini belgilab bera-
di, protsessual huquqlar ishtirokchilarning 
ixtiyoriga havola etilsa, protsessual majburi-
yatlar bajarilishi shartdir” [10, 25-b].

Professor H.T. Odilqoriyev qayd etishi-
cha: “Huquq toʻgʻrisida soʻz yuritilganida maj
buriyatlar toʻgʻrisida gapirilmasa, bu manti
qan notoʻgʻridir. Qonunda mustahkamlangan 
konkret huquqlarni amalga oshirish bevosita 
maʼlum bir belgilangan yuridik majburiyatlar-
ni bajarish bilan bogʻliqdir” [11, 157–163-b].

G.S. Ismailova, Sh.A. Qulmatov, H.T. Odil
qoriyevlarning fikrlariga qoʻshilgan holda, 
shaxs huquqiy maqomi, Konstitutsiya yoki 
qonunlar bilan oʻrnatilishi, jinoyat prot-
sessida huquq va majburiyatlar protsess 
ishtirokchisining huquqiy maqomini belgilab 
berishini hamda huquqlarni amalga oshirish-
da maʼlum bir majburiyatlarni yuklash orqali, 
huquqiy kafolatlar berilishini qayd etish oʻrin-
li. 
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M.X. Kadirova ham protsess ishtirokchi-
lari jinoyat-protsessual qonunda belgilan-
gan tegishli protsessual huquq va majburi-
yatlarga ega boʻlishi, belgilangan protses
sual muddatlarda huquq va majburiyatlarini 
amalga oshirishi yoki bajarishdan oʻzlarini 
tiyishlari kerakligini taʼkidlagan  [12, 15-b].  
M.X. Kadirova protsess ishtirokchilari huquq 
va majburiyatlarga ega boʻlishini hisobga 
olib, ularning mazmunini qisqacha taʼriflash-
ga harakat qilgan. 

Bizning fikrimizcha, “huquqiy maqom” – 
bu huquq va muomala layoqatiga ega boʻlgan, 
huquq-majburiyatlari chegaralari belgilab 
qoʻyilgan, huquqlari qonun bilan kafolatla
nadigan hamda jinoyat-protsessida ishtiroki 
orqali maʼlum bir vakolatlarga ega boʻlishga 
aytiladi.

Tadqiqot natijalari tahlili 
Mutaxassisning jinoyat protsessi ishtirok-

chilari tizimidagi oʻrni Oʻzbekiston Respub-
likasi Jinoyat-protsessual kodeksi (keyingi 
oʻrinlarda – JPK deb yuritiladi)ning “Jinoyat 
protsessining boshqa ishtirokchilari” deb 
nomlangan 6-bobidagi 69–70-moddalarida 
belgilangan. Ushbu moddalarda mutaxas-
sisning huquqiy maqomi aks etgan. 

JPK 69-moddasiga koʻra, “tergov va sud 
muhokamasini oʻtkazishda dalillarni topish 
va mustahkamlashda surishtiruvchiga, ter-
govchiga, prokurorga va sudga yordam be
rish uchun mutaxassis chaqiriladi”. Ushbu 
norma mazmuni kengroq taʼriflansa, “muta
xassis – maxsus bilimga ega boʻlgan, ishga oid 
dalillarni aniqlash, topish, qayd etish va olib 
qoʻyishda, toʻplangan dalillarni tekshirishda, 
shuningdek, texnika vositalarini qoʻllashda 
koʻmaklashish, maqsadida belgilangan tar-
tibda protsessual harakatlarga jalb etiladigan 
shaxs” ekanligini eʼtirof etish mumkin. 

Mutaxassis va ekspertning faoliyat yoʻna
lishlari bir-biriga yaqin boʻlganligi, ularning 
har ikkisi ham maxsus bilimlardan foyda
lanishi bois ularning protsessual faoliyatini 
farqlash zarur [13, 75-b.]  Maxsus bilimlarga 
ega boʻlish mutaxassisni ayblov va himoya 

tomonidan qatnashayotgan jinoyat protses-
si ishtirokchilaridan, suddan, shuningdek, 
huquqiy taʼrifi ekspertdan boshqa barcha 
“protsessning ishtirokchilari”dan ajratib tu
radi.

Mutaxassis va ekspertning huquqiy maqo-
midagi farqlar shundaki, mutaxassis “maxsus 
bilimga ega boʻlib, protsessual harakatlar-
da koʻmaklashish uchun ishtirok etishga jalb 
qilinadi”, ekspert esa “maxsus bilimga ega 
boʻlgan, ekspertiza tadqiqotini oʻtkazish va 
xulosa berish uchun tayinlangan” shaxsdir. 
Shuning uchun ham mutaxassis va ekspert-
ning huquqiy maqomlarini jinoyat protsessi-
da maqsadiga koʻra farqlash zarur.

Bu borada A.V. Kudryavseva “jinoyat ishi 
yuritishning mazkur ishtirokchilarining prot
sessual holati, yaʼni ekspert va mutaxassis 
oldida turgan vazifalarni hal qilish daraja-
si boʻyicha bir-biridan farqlash lozim”ligi
ni maʼlum qilgan [14, 56-b.] Mutaxassis 
ishga masalalarni tajriba asosida yechish 
lozim boʻlganda hamda buning natijasi ye-
tarli boʻlganda, ularni yechishda laboratori-
ya uskunalaridan foydalanish murakkab hi-
sob-kitoblar, uzoq muddat talab qilinmagan-
da jalb etilishi lozim [14, 55-b.] 

Bizningcha, A.V. Kudryavsevaning ushbu 
fikrlari oʻrinli. Jinoyat-protsessual munosa-
batlarda ekspert va mutaxassisning huquqiy 
maqomi bir-birlariga yaqin boʻlsa-da, ularga 
huquq va majburiyatlarini tahlil qilish orqa-
li, ularning ishtirokiga oid farqlar va huquqiy 
munosabatlardagi oʻrnini anglash imkonini 
beradi.

Professor I.R. Astanov oʻz tadqiqotlarida, 
mutaxassis va ekspertning jinoyat protsessi-
da ishtirokidagi farqlarini sanab bergan. Jum-
ladan, “Birinchidan, mutaxassis fikri maslahat 
tusida boʻladi va tajribali tergovchining yana 
bir bor oʻz harakatlariga ishonchini kuchay-
tiradi. Ayrim hollarda tergovchilar ham bun-
day bilimga ega boʻladi; ekspertiza esa baʼzi-
da koʻpchilik ilgʻay olmaydigan, allaqachon 
yoʻqolib ketgan dalillarni qayta tiklashga yor-
dam beradi; ikkinchidan, mutaxassis ekspert-
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dan farqli ravishda tadqiqot olib bormaydi, 
balki faqatgina dalillarni aniqlashga, olishga 
va mustahkamlashga yordam beradi xolos; 
ekspert esa tadqiqot natijasi boʻyicha xulo-
sa beradi va uning toʻgʻriligi uchun javobgar 
hisoblanadi; uchinchidan, ekspert xulosasi 
oqibatda jinoyat ishi qoʻzgʻatiladigan boʻlsa, 
bunday harakatlari uchun ekspert shaxsan 
javob beradi; mutaxassisning jinoyat ishini 
qoʻzgʻatishga sabab boʻluvchi harakati uchun 
esa tergovchi javobgar hisoblanadi, chunki 
uning fikri maslahat koʻrinishiga ega” ekanli
gini aytib oʻtgan [13, 77–78-b.] Bu borada 
professor I.R. Astanovning fikrlariga qoʻshila-
miz.

Mutaxassis va ekspert aslida bitta shaxs 
boʻlishi mumkin, lekin ular jinoyat protsessi-
dagi ishtirokiga, yaʼni bajaradigan vazifasiga 
koʻra oʻzaro farqlanadi. Jinoyat protsessida 
ekspertning vazifasi (maqsadi, vazifalari) 
ekspertiza oʻtkazish va oʻtkazilgan tadqiqot 
natijalariga asosan xulosa berishdir, shu
ningdek, ekspert soʻroq qilinishi va undan 
koʻrsatuv olinishi mumkin. Mutaxassisning 
vazifasini uning faoliyat sohalari orqali ang
lash mumkin. Mutaxassis protsessda qu
yidagi maqsadlarda ishtirok etadi: 1) tergov 
va sud muhokamasini oʻtkazishda dalillarni 
topish va mustahkamlashda surishtiruvchi
ga, tergovchiga, prokurorga va sudga yor-
dam berish; 2) tergov va sud muhokamasini 
oʻtkazishda ilmiy-texnika vositalarini (mag-
nitofon, videomagnitofon, kinoga olish ap-
paratlari va boshqa apparatlarni) qoʻllash 
uchun. 

Bundan tashqari, ayrim tergov harakat-
larini oʻtkazish mutaxassisga topshirilishi 
mumkin. Masalan, shaxsni yechintirib ya-
langʻochlash yoki uning badanidagi tirnal-
gan, shilingan, qontalash joylarni aniqlash 
bilan bogʻliq boʻlgan, shuningdek, ekspertiza 
oʻtkazishni talab qilmaydigan usullarni qoʻl-
lash yoʻli bilan shaxsning mastlik va boshqa 
fiziologik holatini aniqlash zarurati tugʻil-
gan hollarda guvohlantirish surishtiruvchi, 
tergovchi yoki sudning topshirigʻiga binoan 

shifokor yoxud boshqa mutaxassis tibbiy xo-
dim tomonidan oʻtkaziladi. Taftish oʻtkazish 
uchun tayinlanadigan shaxslar sifatida mu-
taxassislar ishtirok etishi mumkin.

Koʻzdan kechirish chogʻida oʻlchov oʻtka-
zish, fotosuratga, kinotasvirga, videoyozuvga 
tushirish, rejalar, sxemalar, chizmalar tuzish, 
izlardan qoliplar va nusxalar olish ishlarini 
bajarishga yordam berish uchun mutaxassis-
lar jalb qilinishi mumkin.

Mutaxassisning huquqiy maqomini, uning 
jinoyat protsessida yuzaga keladigan huquqiy 
munosabatlardagi oʻrnini belgilovchi protses-
sual qoidalar yigʻindisini oʻrganish asosida, 
mutaxassisning muomala layoqati, huquqiy 
layoqat, huquq va majburiyatlari, vazifalari 
singari huquqiy belgilarini alohida ifodalash 
orqali bilib olish mumkin.

Huquqiy adabiyotlarda koʻrsatib oʻtil-
ganidek, “jinoyat protsessi ishtirokchisi oʻz 
jinoyat-protsessual maqomini amalga oshi
rishining sharti huquqiy layoqat va muomala 
layoqatidir” [6, 25-b.]

Huquqiy layoqat – huquq layoqati va 
muomala layoqati kabi ikki tarkibiy qismdan 
tashkil topadi. Shaxs huquq layoqatining ana 
shu ikki tarkibiy qismiga bir vaqtning oʻzida 
ega boʻlishidan kelib chiqib, uning toʻlaqonli 
huquq subyektliligi anglashiladi. Fuqarolar
ning huquq layoqati u tugʻilishi bilan, toʻla 
muomala layoqati esa 18 yoshga toʻlgach vu-
judga keladi [15, 35-b.] 

Muomala layoqati (huquqda) – fuqaro 
yoki yuridik shaxsning oʻz harakatlari bilan 
huquqqa ega boʻlish va oʻzi uchun majburi-
yat yaratish qobiliyati. Fuqaroning muoma-
la layoqati toʻla yoki toʻla boʻlmagan hajmda 
boʻlishi mumkin. Toʻla hajmda Muomala layo-
qatiga shaxs 18 yoshga toʻlgach ega boʻladi. 
14 yoshdan 18 yoshgacha boʻlgan va 14 yosh-
ga toʻlmagan voyaga yetmaganlarning muo
mala layoqati toʻla hajmda boʻlmaydi. Ush-
bu yoshdagi voyaga yetmaganlar qonunda 
nazarda tutilgan harakatlarni qonuniy vakil-
larining roziligi yoki mustaqil ravishda baja
rishlariga yoʻl qoʻyiladi. 
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Huquqiy layoqat – shaxsning subyektiv 
huquq va majburiyatlar sohibi (egasi) sifati-
da harakat qilish qobiliyati (imkoniyati)dir. 
Muomala layoqati – shaxsning oʻz ongli, ixti-
yoriy (irodaviy) harakatlari bilan subyektiv 
huquqlari va yuridik majburiyatlarini amalga 
oshirish, shuningdek, sodir etgan huquqbu-
zarliklari uchun javobgarlikni oʻz zimmasi-
ga olish (javobgar boʻlish) qobiliyatidir [16, 
310–311-b.]

Hech bir omilga bogʻliq boʻlmagan holda 
barcha fuqarolarda bir vaqtning oʻzida pay-
do boʻladigan huquqiy layoqatdan farqli oʻla-
roq, muomala layoqatining amalga oshirilishi 
toʻligʻicha baʼzi holatlarga bogʻliq. Birinchi-
dan, huquqiy munosabatlar subyekti aqli raso 
boʻlishi, yaʼni oʻz qilmishlari qanday oqibatga 
olib kelishini fahmlashi, xatti-harakatlarini 
nazorat qilishi lozim; ikkinchidan, balogʻat 
yoshiga yetgan, yaʼni 18 yoshga toʻlgan boʻli-
shi kerak. Huquqiy layoqat insonga butun 
umri davomida hamroh boʻladi, muomala 
layoqati esa maʼlum yoshdan boshlab yuzaga 
keladi [7, 12-b.]

Dotsent E.T. Xojiyevning fikricha, huquq 
layoqati – subyekt tomonidan u uchun oʻr-
natilgan huquqlar, erkinliklardan foydala-
nish, shuningdek, majburiyatlarni bajarish, 
vakolatlarni amalga oshirish qobiliyatidir. 
Muomala layoqati – bu shaxslarning oʻz qa-
rorlari va harakatlari (harakatsizligi) bilan 
huquqlarga ega boʻlishi va amalga oshirishi, 
oʻzlariga va boshqa shaxslarga majburiyatlar-
ni vujudga keltirishi, ularni bajarishi hamda 
huquq va erkinliklarni taʼminlash qobiliyatiga 
ega boʻlishidir [9, 40–41-b.]

Jinoyat protsessida koʻpgina subyektlar 
uchun huquqiy layoqat va muomala layoqa-
ti oʻzaro mos keladi. Ular ayni vaqtning oʻzi-
da huquqiy layoqat va muomala layoqatiga 
ega, yaʼni huquq subyektidir. Subyekt, ma
salan, ekspert yoki mutaxassis boʻlgani hol-
da, protsessual huquqiy layoqatga ega boʻlib, 
ayni vaqtda tegishli muomala layoqatiga ega 
boʻlmasligi mantiqqa zid holat hisoblanadi  
[7, 13-b.]

Bizning fikrimizcha, huquqiy layoqat – bu 
maʼlum bir huquqiy munosabatlarni amal-
ga oshirishda subyektga berilgan erkinliklar, 
huquqlardan foydalanish bilan birgalikda, 
subyektga yuklatilgan vakolatlarni amalga 
oshirishda majburiyatlar chegarasidan chetga 
chiqmaslikdir. Muomala layoqati – bu shaxs
larning oʻz xatti-harakatlari (harakatsizligi)
ga mustaqil javob bera olishi natijasida yuza-
ga keladigan huquqlar hamda majburiyatlar 
tizimidir.

Xulosalar 
Xulosa qilib shuni aytish mumkinki, ji-

noyat protsessida isbot qilish jarayonida 
ishga jalb qilinishi mumkin boʻlgan shaxs
lar, avvalombor, muomala layoqatiga ega 
boʻlishlari zarurligi asosiy ahamiyat kasb 
etadi. Chunki shaxsning muomala layoqati-
ga ega boʻlmasligi uning huquqiy munosa-
batlarga kirisha olmasligini koʻrsatadi. Shu
ningdek, muomala layoqatiga ega boʻlgan 
shaxslar bevosita qonunda belgilangan tar-
tibda huquqiy munosabatlarga kirisha ola-
di. Bu esa isbotlash jarayonida mutaxassis 
sifatida ishga jalb qilinishi mumkin boʻlgan 
subyektning huquqiy layoqatga ega boʻlishi-
ni anglatadi. Oʻz navbatida, huquqiy layoqat-
ga ega boʻlgan shaxslar belgilangan tartibda 
ishga jalb qilinganlaridan soʻng jinoyat-prot-
sessida huquqiy maqomga ega boʻladilar. Ji-
noyat protsessual jarayonlarda mutaxassis  
oʻzing huquqiy maqomidan foydalanib, oʻzi 
ega boʻlgan maxsus bilimlar doirasida ishga 
oid dalillarni aniqlash, topish, qayd etish va 
olib qoʻyishda, toʻplangan dalillarni tekshirish-
da, shuningdek texnika vositalarini qoʻllashda 
koʻmaklashish, maqsadida belgilangan tartib-
da ishtirok etishini koʻrishimiz mumkin. 

Demak, jinoyat-protsessual munosabat-
larda ishga jalb qilingan mutaxassislar bevo-
sita muomala layoqati va huquqiy layoqatga 
ega boʻlishlari zarur. Mazkur asosiy belgilar 
bilan birgalikda maxsus bilim va koʻnikmalar-
ga ega boʻlgan shaxslar isbot qilishi jarayoni-
da ishga mutaxassis sifatida jalb qilinishlari 
lozim. 
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