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SUD HUJJATLARINI QAYTA KO‘RISH INSTITUTI:
TAFTISH INSTANSIYASI FAOLIYATI TAHLILI
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Annotatsiya. Mazkur maqoladan Fuqarolik protsessual kodeksining “Sud hujjatlarini qayta
ko‘rish” nomli IV bo‘limiga kiritilgan o‘zgartirish va qo‘shimchalar, islohotlar mazmun-mohiyati, ushbu
yangiliklarning fuqarolik protsessual huquqi nazariyasi hamda amaliyotidagi ahamiyati, fuqarolik sudlov
faoliyatida tutgan o‘rni haqidagi nazariy qoidalar, tushunchalar va fikr-mulohazalar o‘rin olgan. Shu bilan
birga, fugarolik sud hujjatlarini qayta ko‘rish instansiyalarining o‘zaro nisbati, ushbu tartib-taomillarning
qiyosiy tahlili keltirilgan. Shuningdek, ushbu yangiliklarning vujudga kelish sabablari, sud hujjatlarini
taftish tartibida qayta ko'rish bo'yicha ish yuritish instansiyasining zarurati haqidagi fikr-mulohazalar va
mualliflik taklif-tavsiyalari bayon qilingan. Maqolada Fuqarolik protsessual kodeksining 46-bobidagi “Sud
hujjatlarini taftish tartibida qayta ko‘rish bo‘yicha ish yuritish”ga oid dolzarb normalarning yangi institut
sifatida vujudga kelishi, asoslari, zarurati va xususiyatlari ko‘rsatib berilgan. Ushbu institut (qayta ko'rish
bosqichi) nafaqat qonunchilik tajribasi, balki amaliyotdagi protsessual muammolarni ham bartaraf
etishga yordam beradi. Mavzuning dolzarbligini ochib berish maqgsadida muallif fuqarolik protsessual
huquqi fani hamda sohasiga doir qator o‘quv va ilmiy adabiyotlardagi protsessualist olimlarning fikrlari,
qarashlari, oxirgi yillarda yuzaga kelgan holat - sud hujjatlarini qayta ko'rib chiqish zarurati, bu boradagi
sud amaliyotidagi sudyalarning vakolatlari va yuklamalari tahliliga alohida e’tibor qaratgan.

Kalit so‘zlar: fuqarolik protsessual huquqi, sud hujjatlari, qayta ko'rish, sudlov faoliyati, yangi
protsessual institut, sudya, sudlov hay’ati, apellyatsiya, kassatsiya, taftish, instansiya, rayosat, hal qiluy
qarori, ajrim, qaror, shikoyat, protest.

HHCTUTYT IIEPECMOTPA CYAEBHbIX AKTOB:
AHAJIN3 JEATEJBbHOCTH PEBUSUOHHOW MHCTAHLIUU

Jdcanosa 3amupa HopmypoToBHa,

JIOKTOD IOPUNYECKUX HAYK, Tpodeccop Kapeapsl

«['paxkAaHCcKoe mpolieccyaJbHOE U

3KOHOMMYEeCKOe NpolieccyajbHOe IPaBo»

TamkeHTCKOro rocyJapCTBEHHOr0 OPUANYECKOT0 YHUBEPCUTETA

AHHomayus. B danHoll cmambe codepiycamcsi meopemuveckue Nno/A0NCeHUs, NOHSIMuUs U MHEHUS
0 BHECEHHbIX U3MEHeHUsIX U dono/HeHusX 8 pasdea IV «Ilepecmomp cydebHbix akmos» I'paxcdaHckozo
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npoyeccyanbHozo Kodekca Pecnybauku Y3bekucmaH, codepiycaHuu pedopM, 3HAYEHUU IMUX
HosoggedeHUll 8 meopuu U NpaKkmMuke 2paxrdaHcko20 NPoYyeccyanrbHo20 Npasa, ux poau 8 2paic0aHcKoM
cydonpouseodcmee. Ilpu smom npueodumcss coomHouleHue UHCMAHYUll nepecmMompa 2paxcoaHcKux
cydebHblX akmos, cpasHUmMebHblll aHaau3 smux npoyedyp. Takdce codepicamces cyxicdeHust 0 NpUHUHAxX
nosig/ieHusi amux HoeoseedeHull, Heob6xodumocmu npouzsodcmea no nepecmompy cydebHbIX aKmMos
8 pesU3UOHHOM Nnopsidke nNo cydeGHbIM UHCMAHYUSM, aemopckue npednoxceHuss u pekomeHdayuu. B
cmambe yKasaHbl 0CHO8AHUS, Heo6xodumocms, 0CO6eHHOCMU B803HUKHOBEHUS! HOBbIX U AKMYA/bHbIX
Hopm 8 2nagse 46 «llpoussodcmeo no nepecmompy cydeGHbIX AKMO8 68 pPesU3UOHHOM Nnopsidke»
I'paxcdaHckozo npoyeccyanbHozo kodekca, Kacamoujuxcsi esedeHusi H08020 uHcmumyma. JlaHHblil
uHcmumym (aman nepecmompa) cnoco6cmeayem He MOJbKO YKpenjieHur 3aKoHo0amesbHo20 onbimd,
HO U YCMpaHeHUuio nNpoyeccyanbHvlX npobsiem Ha npakmuke. C yesnvio 060CHOBAHUS aKMya/abHOCMU
memvl asmop ydeauan ocoboe BSHUMAHUE MHEHUAM U 832/1510aM Y4EHbIX-NPoYeccyanucmos,
npusedéHHbIM 8 pside y4ebHOll U HAYYHOU JAumepamypbl N0 2paicOaAHCKOMY NPOYEeccyansbHOMy npasy
KaK Hayku u ompacau, 803HUKWell 8 nocsiedHue 200bl, Heobxodumocmu nepecmompa cydebHbIX aKmos,
aHau3y NOAHOMo4ull u Haepysku cydell 8 cyde6Holl npakmuke no daHHOMY 80nNpocy.

Katoueswle cao8a: epaxcdaHckoe npoyeccyanbHoe npaso, cydebHble akmbl, nepecmomp, cydebHas
desime/ibHOCMb, HOBbIL hPoYeccyaibHblll UHCmUumMym, cydwvs, cydebHas Koa1e2us,, aneansiyus, kaccayus,
pesu3sust, UHCMAaHyusi, npe3uduym, peuieHue, onpedeeHue, NOCMAaHo8/1eHue, #a.106a, npomecm.

INSTITUTE FOR REVIEW OF JUDICIAL DOCUMENTS:
AN ANALYSIS OF THE ACTIVITIES OF THE INSPECTION INSTANCE

Esanova Zamira Normurotovna,

Professor of the Department of Civil Procedural
and Economic Procedural Law,

Tashkent State University of Law,

Doctor of Law

Abstract. The article discusses the amendments and additions made to Section 1V, “Review of Judicial
Acts” of the Civil Procedure Code, the essence and significance of these reforms in the theory and practice
of civil procedural law, and their role in civil judicial activities. It also provides a comparative analysis
of the relative positions of the instances of review of civil judicial acts and the procedures involved.
Also, the reasons behind these new developments, the necessity for an instance to review judicial acts
through scrutiny, and the author’s proposals and recommendations are discussed. The article shows
the emergence, grounds, necessity, and characteristics of the current norms in Chapter 46 of the Civil
Procedure Code on “Proceedings for the Review of Judicial Acts through Scrutiny” as a new institution.
This institution (the review stage) helps address not only legislative experience but also practical
procedural issues. To reveal the relevance of the topic, the author pays special attention to the views
and opinions of procedural law scholars in various educational and scientific literature, the need for
reviewing judicial acts in recent years, and the analysis of the powers and workloads of judges in judicial
practice.

Keywords: civil procedural law, judicial documents, review, judicial activities, new procedural
institution, judge, judicial board, appeal, cassation, inspection, instance, presidium, ruling, decision,
complaint, protest.

Kirish amalga oshirilmoqda. FPKning “Sud hujjatla-
Keyingi vaqtlarda sud-huquq tizimida, rini qayta ko‘rish” deb nomlangan 6-bobiga
xususan, odil sudlovni amalga oshirish va 0“%zbekiston Respublikasining 2023-yil 25-de-
protsessual huquq sohasida katta islohotlar kabrdagi O‘RQ-887-sonli qonuni tahririga [1]
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asosan, o‘zgartirishlar kiritildi. Unga ko'ra,
apellyatsiya va kassatsiya instansiyalariga
oid normalarga o‘zgartirishlar kiritildi, taf-
tish instansiyasi (FPK, 46-bob. “Sud hujjatla-
rini taftish tartibida qayta ko‘rish bo‘yicha ish
yuritish”) esa yangi institut (bosqich) sifatida
vujudga keldi.

Fuqarolik protsessual kodeksining
6-moddasida sud hujjatlari toifasi ko'r-
satilgan bo‘lib, unga ko‘ra, sud ko‘rilayotgan
va hal etilayotgan masala bo‘yicha hal qiluv
qarori, ajrim, gqaror va buyruq chiqaradi.

Mazkur sud hujjatlarining o‘ziga xos prot-
sessual xususiyatlari borki, ular ustidan shi-
koyat berish va protest keltirish tartibi, usul-
lari va muddatlari belgilangan. Shikoyat be-
rish va protest keltirish mumkin bo‘lmagan
sud hujjatlari haqida Fuqarolik protsessual
kodeksining tegishli normalari hamda Oliy
Sudning Plenum qarorida [2] tushuntirish
berilgan. Fugarolik protsessual kodeksi-
ga ko‘ra, sud hujjatlarini gayta ko‘rish bos-
qichlari (instansiyalari) sifatida quyidagilar
ko‘rsatilgan:

- apellyatsiya;

- kassatsiya;

- taftish instansiyasi sudi;

- yangi ochilgan holatlar bo‘yicha gayta
korish.

Mazkur ilmiy maqolaning maqsadi keyin-
gi vaqtlarda qonun hujjatlari, xususan, prot-
sessual gqonunchilik va sud amaliyotiga kiri-
tilgan sud hujjatlarini taftish tartibida qayta
korish  institutining mazmun-mohiyatini
ochib berish, Fuqarolik protsessual kodeksi-
ning shu mazmundagi 46-bobi normalarini
sharhlash, taftish instansiyasiga doir norma-
larni amaliyotda qo‘llash borasida uchrayot-
gan muammolar (masalalar)ga yechim to-
pish, tadqiqotlar, o‘rganishlar, tahlillar natija-
sida olingan takliflarni asoslantirishga qara-
tilgan. Jumladan, ular quyidagi yo‘nalishlarni
gamrab oladi:

- taftish instansiyasining vujudga kelish
zaruratini asoslash hamda sud hujjatlarini
gayta ko‘rish vakolatiga ega boshqa instansi-

YURISPRLDENSIYA

yalardan farqli va o‘xshash jihatlarini ochib
berish;

- taftish tartibida ish ko‘rish xususiyatla-
rini tahlil qilish;

- tadqgiqotlar va tahlillar asosida qonun-
chilikni takomillashtirishga doir taklif-tav-
siyalar ishlab chigish hamda ilmiy xulosalar
berish.

Magolaning dolzarbligi sud qarorlarining
gonuniyligi va asosliligini tekshirish me-
xanizmini yanada takomillashtirish, ularni
qayta ko‘rishning yangi tartibini joriy etish
orqali odil sudlov sifati hamda odil sudlovga
erishish darajasini yanada oshirish, fugaro-
larning buzilgan huquqlari hamda erkinlikla-
ri, shuningdek, qonuniy manfaatlari ishonchli
himoya qilinishini ta’'minlashga qaratilgan
gonun hujjatlarini sharhlash, bu boradagi
normalarni tushuntirishdan iborat.

Taftish instansiyasi sudi faoliyat boshlaga-
niga hali ko‘p vaqt bo‘lgani yo‘q. Ammo ushbu
davr mobaynida quyidagi natijalarga erishil-
di:

birinchidan, 2024-yil 25-iyunda O‘zbe-
kiston Respublikasi Oliy Sudi Plenumining
“Sudlar tomonidan fuqarolik ishlarini taf-
tish tartibida ko‘rishning ayrim masalalari
to‘grisida”gi 20-sonli garori ilk marotaba qa-
bul qilindi.

[kkinchidan, Oliy Sud tomonidan e’lon qi-
lingan statistik ma’lumotlarga ko‘ra, viloyat
va unga tenglashtirilgan sudlarning fuqaro-
lik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atlari tomoni-
dan apellyatsiya tartibida 6 400 ta ish ko'rib
chiqildi. Birinchi instansiya sudlari tomoni-
dan chiqarilgan 1161 ta qaror bekor qilinib,
465ta sud qarori o‘zgartirildi. Kassatsiya
tartibida 2244ta ish ko‘rib chiqildi. Birin-
chi instansiya sudlari tomonidan chiqarilgan
343 ta qaror bekor qilinib, 148ta sud qaro-
ri o‘zgartirildi. Taftish tartibida 2099 ta ish
ko‘rib chiqildi. Quyi instansiya sudlari tomo-
nidan chiqarilgan 178ta qaror bekor qilinib,
61 ta sud garori o‘zgartirildi.

Oliy Sudning Fuqarolik ishlari bo‘yicha
sudlov hay’ati tomonidan taftish tartibida
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83 ta ish ko‘rib chiqildi. Quyi sudlar tomoni-
dan chiqarilgan 28 ta qaror bekor qilinib, 5 ta
sud qarori o‘zgartirildi.

Ushbu statistik ma’lumotlardan ko‘rina-
diki, gisga davr mobaynida taftish instansi-
yasi sudlari tomonidan salmoqli ishlar qayta
ko‘rilgan va belgilangan talablarga javob ber-
magan sud hujjatlari taftish tartibida ko‘rib
chiqilib, bekor qilingan.

Uchinchidan, Oliy Sud va o‘rta bo‘g‘in sud-
lari yuklamasi deyarli kamaydi, instansiyalar
bo‘yicha ish tagsimoti adolatli va vakolatli
tagsimlandi.

To‘rtinchidan, fugarolarning huquq va
manfaatlarini sudda himoya qilish, sud huj-
jatlarini qayta tekshirishning yana bir kafo-
latli bosqichi vujudga keldi.

O‘zbekistonda milliy huquq tizimi islo-
hotlari tarixiga nazar solsak, sud hujjatlarini
qayta ko‘rish institutlari borasidagi yirik islo-
hotlarni olti bosqichga [3] ajratib tahlil qilish
o‘rinli.

Birinchi islohot: O‘zbekiston Respublika-
sining Grajdanlik protsessual kodeksida sud
qarorlarini qayta ko‘rish instansiyasi sifatida
nazorat instansiyasining vujudga kelishi va
faoliyat yuritishi;

ikkinchi islohot: O‘zbekiston Respublika-
sining Grajdanlik protsessual kodeksida sud
qarorlarini qayta ko‘rish instansiyasi sifatida
kassatsiya instansiyasining vujudga kelishi va
faoliyat yuritishi;

uchinchi islohot: O‘zbekiston Respublika-
sining Grajdanlik protsessual kodeksida sud
qarorlarini qayta ko‘rish instansiyasi sifatida
yangi ochilgan holatlar bo‘yicha ish ko‘rish
instansiyasining vujudga kelishi va faoliyat
yuritishi;

to'rtinchi islohot: O‘zbekiston Respublika-
sining Fuqarolik protsessual kodeksida sud
qarorlarini gayta tekshirish hamda ko‘rish
instansiyasi sifatida apellyatsiya instansiyasi-
ning vujudga kelishi va faoliyat yuritishi;

beshinchi islohot: O‘zbekiston Respubli-
kasi Fugarolik protsessual kodeksidan O‘z-
bekiston Respublikasining 2021-yil 12-yan-
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vardagi O‘RQ-661-sonli Qonuniga asosan,
sud hujjatlarini qayta ko‘rish instansiyasi si-
fatida “Qonuniy kuchga kirgan sud hujjatlari-
ni nazorat tartibida qayta ko‘rish” instansiya-
si olib tashlanishi;

oltinchi islohot: O‘zbekiston Respublikasi
Fuqarolik protsessual kodeksida O‘zbekiston
Respublikasining 2023-yil 25-dekabrdagi
0‘RQ-887-sonli Qonuni tahririda “Sud hujjat-
larini taftish tartibida qayta ko‘rish bo‘yicha
ish yuritish” nomli yangi 46-bobning yuzaga
kelishi va qo‘llana boshlashi bilan izohlanadi.

Jahon miqyosida protsessual huquq tizi-
mining sud hujjatlarini qayta tekshirish va
ko‘rish institutlari sudlarda turli davrlarda
amalda bo‘lgan va faoliyat olib borgan. Prot-
sessual-huquqiy institut uzoq tarixga ega.
Dunyo olimlari sud qarorlarini gqayta ko‘rish
instituti sifatida barcha qayta tekshirish bos-
gichlarini umumiy tarzda hamda apellyatsi-
ya, kassatsiya, nazorat bosqichlarini esa alo-
hida shaklda o‘rganishgan. Masalan, sud huj-
jatlarini qayta tekshirish institutining komp-
leks tahlili Y.A.Borisova ilmiy tadqiqotlarida
(xususan, asarlarida) keltirilgan. Muallif ga-
tor ilmiy asarlarida, o‘quv va ilmiy adabiyot-
larida bu borada doktrinal ta’rifni ilgari sur-
gan. Uning aytishicha, “sud hujjatlarini qayta
tekshirish va qayta ko‘rish - shaxslarning sud
himoyasiga bo‘lgan huquqining kafolati” sa-
naladi [4].

Fransiya qonunchilik tajribasini o‘rganish
nuqtayi nazaridan M.D. Dzagurovaning “Fran-
siya fuqarolik qonunchiligi bo‘yicha shikoyat
qilishning ekstraordinar usullari” nomli ilmiy
tadqiqotida [5] “... fransuz protsessual huquq
doktrinasida shikoyatning ordinar va ekstra-
ordinar turlari...” borligi qayd etilgan. Aynan
Fransiya protsessual qonunida uch zvenoli
(uch bo‘g'inli) qayta ko‘rish bosqichlari mav-
jud bo'lib, sud hujjatini qayta ko‘rishda ham-
ma bosqichdan ketma-ket o‘tiladi. E’tiborlisi
shundaki, hozirda sof taftish instansiyasi
(sof taftish atamasi mavjud bo‘lgan) faoliya-
tini gamrab olgan qonunchilik hujjatlari yoki
o‘rganilgan ilmiy manbalarni kam uchra-

YURISPRUDENSIYA

LB 4



AN

12.00.04 - FUOARDLIK PROTSESSUAL HUQUL.

XO'JALIK PROTSESSUAL HUQUQL.
HAKAMLIK JARAYONI VA MEDIATSIYA

tish mumkin. Buning sababi milliy va xalqa-
ro manbalar hamda amaliyotga kiritilgan va
yuzaga kelgan yangi ish tartibi, gayta ko‘rish
bosqichidir. Shunga qaramay, Fransiya qonun
hujjatlarida taftish (reviziya) atamasi ish yu-
ritish obyekti, yirik protsessual institut sifati-
da alohida tadqiq etilgan. Ba’zi tadqgiqotlarda
keltirilishicha, nazorat instansiyasi ishlasa-
da, uning faoliyati taftish (reviziya) funksiya-
siga garatilgan, ya’ni taftish vazifasini bajar-
gan.

Shikoyat berishning “fransuzcha usuli” or-
dinar - ordinary (oddiy, odatiy) va ekstraor-
dinar - extraordinary (favqulodda, noodatiy)
turlarga ajratilgan. Birinchi - ordinar usuliga
apellyatsiya, oppozitsiya turlari mansub. Ik-
kinchi - ekstraordinar turiga kassatsiya, revi-
ziya turlari kiradi [4].

S.V.Zaysev “Sud protsessida qonuniy
kuchga kirgan sud hujjatlarini bekor qilish
uchun asoslar” deb nomlangan o‘z tadqiqoti-
da [3] sud hujjatlarini qayta ko‘rish mezon-
larini ishlab chiqqan va ularning ahamiyatini
ochib bergan. Tadqiqotda tekshiruvning ikki
turi ko‘rsatilgan: to‘liq va cheklangan. Mu-
allif apellyatsiya ish yurituvi to‘liq tekshiruv
turiga, kassatsiya va nazorat shaklidagi ish
yurituvi cheklangan tekshiruv turiga xosligini
isbotlaydi. Ushbu tavsiyalar, qarashlar, tas-
niflar mohiyati sud hujjatlarini bekor qilish
asoslari va ishni ko‘rish doirasiga bog'liq.

Milliy protsessualist olimlar (M. Mamasid-
digov [7], D.Xabibullayev [8] va boshq.) shu
kunga gadar fuqarolik protsessual huquqi
fani nazariyasi doirasida “Fuqarolik protses-
sual huquqi” darsligida sud hujjatlarini qay-
ta ko'rish instansiyasi sifatida apellyatsiya,
kassatsiya, nazorat instansiyasi hamda yangi
ochilgan holatlar bo‘yicha ish yuritishga oid
masalalarni ilmiy tahlil gilgan.

Material va metodlar

Tadqiqot olib borishda foydalanilgan
matnlar va tezislar, fikrlar va tushuncha-
lar rasmiy manbalardan olinganligi, ilmiy
ishlanmalardan foydalanilganligi va ular-
ga havolalar berilganligi, olingan natijalar

YURISPRLDENSIYA

soha mutaxassislari, sudyalar (respondent-
lar: sudyalar, sud xodimlari va Sudyalar oliy
maktabi tinglovchilari) o‘rtasida ma’ruzalar
hamda amaliy mashg‘ulotlar jarayonida tah-
lil gilinganligi, so‘rovnoma shaklida sinovdan
o‘tkazilganligi, Oliy Sud Plenumining mavzu-
ga oid qarorlari (barcha protsessual huquq
sohalarida) loyihalarini tayyorlash jarayon-
larida qiyosiy tahlil qgilinganligi hamda joriy
etilganligi, gonun hujjatlarini takomillashti-
rishga doir taklif-tavsiyalar ishlab chiqilgan-
ligi bilan izohlanadi.

Tadqgiqotning metodologik asoslari sifati-
da, eng avvalo, O‘zbekiston Respublikasining
2023-yil 25-dekabrda imzolangan “Sud qa-
rorlarining qonuniyligi, asosliligi va adolatlili-
gini tekshirish tartibi takomillashtirilishi mu-
nosabati bilan O‘zbekiston Respublikasining
Fuqarolik protsessual kodeksiga o‘zgartirish
va qo‘shimchalar kiritish to‘g‘risida”gi (O‘RQ-
887-sonli Qonun) 2024-yil 1-yanvardan
e'tiboran kuchga kirgan qonunni Kkeltirish
joiz.

Qolaversa, keyingi yillarda sud-huqugq is-
lohotlari faoliyatining bosh o‘zagini tashkil
etayotgan “Yangi O‘zbekiston - yangi sud”
prinsipi doirasida aholining odil sudlovga
erishish imkoniyatlarini yanada kengayti-
rish, insonning qadr-qimmati ustuvorligini
ta'minlashga qaratilgan muhim islohotlar
mazmun-mohiyatini aks ettiruvchi g‘oyalarni
keltirish o‘rinli.

Tadqgiqotni olib borishda tarixiylik, ti-
zimlilik, qgiyosiy-huquqiy tahlil, so‘rovnoma
o‘tkazish, o‘quv va ilmiy manbalarni komp-
leks tadqiq etish, empirik materiallar hamda
statistik ma’lumotlar tahlili, huqugni qo‘llash
amaliyoti, xususan, sud amaliyoti material-
larini tahliliy o‘rganish, moddiy, protsessual
huquq sohasidagi muammolarni ochib be-
rish, yangi va dolzarb taklif-tavsiyalar ishlab
chiqish kabi usullardan foydalanilgan.

Tadqgiqotning empirik asoslari sifatida
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining 2024-
yil 25-iyundagi “Sudlar tomonidan fuqgarolik
ishlarini taftish tartibida ko‘rishning ayrim
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masalalari to‘g'risida”gi 20-sonli Plenum qa-
rori hamda O‘zbekiston Respublikasi Oliy
Sudi rasmiy “Telegram” kanalida e’lon qilin-
gan Oliy Sud faoliyatiga doir umumlashtiril-
gan statistik materiallardan foydalanildi.

Tadqiqot natijalari

Fuqarolik protsessual kodeksida sud huj-
jatining qonuniyligi, asosliligi va adolatliligi
yuzasidan tekshiruv qo‘zg‘atish asoslari kelti-
rilgan bo‘lib, unga ko‘ra:

1) birinchi instansiya sudining qonuniy
kuchga kirmagan hal qiluv qarori ustidan be-
rilgan apellyatsiya shikoyati yoki apellyatsiya
protesti bo‘yicha;

2) birinchi instansiya sudining qonu-
niy kuchga kirmagan ajrimi ustidan beril-
gan xususiy shikoyat yoki xususiy protest
bo‘yicha;

3) birinchi instansiya sudining qonuniy
kuchga kirgan hal qiluv qarori ustidan beril-
gan kassatsiya shikoyati yoki kassatsiya pro-
testi bo‘yicha;

4) birinchi instansiya sudining qonuniy
kuchga kirgan ajrimi ustidan berilgan xususiy
shikoyat yoki xususiy protest bo‘yicha;

5) birinchi instansiya sudining apellyatsi-
ya yoki kassatsiya tartibida ko‘rib chiqilgan
hal qiluv qarori, ajrimi, qarori, shuningdek,
mazkur sud hujjatlarini ko‘rib chiggan apel-
lyatsiya yoki kassatsiya instansiyasi sudi,
tegishli taftish instansiyasi sudining ajrimi,
qarori ustidan berilgan taftish shikoyati yoki
taftish protesti bo‘yicha qo‘zg'atiladi.

Har bir instansiya faoliyatini o‘rganish va
tahlil qilish uch elementdan iborat:

- subyekt;

- obyekt;

- mazmun.

Huquqiy adabiyotlarda [9] subyektlar uch
toifaga ajratilgan:

- sudga murojaat qiluvchi subyektlar;

- sudda ishtirok etuvchi subyektlar;

- sudda ish ko‘ruvchi subyektlar.

Ushbu tasniflash fuqarolik protsessu-
al huquqi nazariyasida mavzuni batafsil
o‘rganish hamda mavzuga doir protsessual
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xususiyatlarni ochib berishda muhim o‘rin
tutadi.

Tadqiqot natijalari tahlili

Sud hujjatlarini taftish tartibida qayta
ko‘rish bo‘yicha ish yuritishda shikoyat (pro-
test) beruvchi subyektlar doirasi o‘rganildi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining
Fuqarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atiga:

- ishda ishtirok etuvchi shaxslar, shuning-
dek, ishda ishtirok etishga jalb qilinmagan,
ammo huquq va majburiyatlari hagidagi ma-
sala sud tomonidan hal etilgan shaxslar;

- O‘zbekiston Respublikasi Prezidenti hu-
zuridagi Tadbirkorlik subyektlarining huqug-
lari va qonuniy manfaatlarini himoya qilish
bo‘yicha vakil, bundan tadbirkorlik faoliyati
bilan bog‘liq bo‘lmagan nizolar mustasno;

- prokuror ishtirokida ko‘rilgan ish
bo‘yicha, shuningdek, ishda ishtirok etuvchi
shaxslar, ishda ishtirok etishga jalb gilinma-
gan, ammo huquq va majburiyatlari haqidagi
masala sud tomonidan hal etilgan shaxslar-
ning murojaatlari mavjud bo‘lgan taqdirda,
O‘zbekiston Respublikasi Bosh prokurori va
uning o‘rinbosarlari, viloyat prokurori, unga
tenglashtirilgan prokurorlar hamda ularning
o‘rinbosarlari Qoraqalpog‘iston Respublika-
si sudi, viloyatlar va Toshkent shahar sud-
lari, O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudi
tomonidan taftish tartibida ko‘rilgan ishlar
bo‘yicha sud hujjatlari, shuningdek, ushbu
sudlar va O‘zbekiston Respublikasi Oliy Su-
dining birinchi instansiyasi bo‘yicha qabul
gilingan hamda apellyatsiya yoki kassatsiya
tartibida ko‘rilgan sud hujjatlari ustidan taf-
tish tartibida murojaat qiladi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Rayo-
satiga:

- O‘zbekiston Respublikasi Bosh pro-
kurori va uning o‘rinbosarlari prokuror ish-
tirokida ko‘rilgan ish bo‘yicha, shuningdek,
ko‘rsatilgan shaxslarning murojaatlariga aso-
san, protest keltirishi mumkin;

— O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi rai-
si ko‘rsatilgan shaxslarning murojaatiga ko'-
ra, protest keltirishi mumkin.

YURISPRUDENSIYA
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Taftish tartibida shikoyatlarni (protestlar-
ni) ko‘radigan sudlar:

1) Qoraqgalpog‘iston Respublikasi sudi,
viloyatlar va Toshkent shahar sudlarining
fugarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’ati - te-
gishli fugarolik ishlari bo‘yicha tumanlararo,
tuman, shahar sudlari tomonidan birinchi in-
stansiya bo‘yicha qabul qilingan va apellyat-
siya yoki kassatsiya tartibida ko‘rib chiqilgan
sud hujjatlari ustidan berilgan;

2) O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudi
- hududiy harbiy sudlar tomonidan birinchi
instansiya bo‘yicha qabul qilingan va apel-
lyatsiya yoki kassatsiya tartibida ko‘rib chi-
gilgan sud hujjatlari ustidan berilgan;

3) O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining
Fuqarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’ati:

Qoragalpog‘iston Respublikasi sudi, vi-
loyatlar, Toshkent shahar sudlarining fu-
qarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atida,
O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudida
apellyatsiya yoki kassatsiya va taftish tartibi-
da ko‘rilgan tegishli fuqarolik ishlari bo‘yicha
tumanlararo, tuman, shahar sudlari, hududiy
harbiy sudlar tomonidan birinchi instansiya
bo‘yicha gabul gilingan sud hujjatlari ustidan
berilgan;

O‘zbekiston Respublikasi Oliy  Sudi,
Qoraqalpog‘iston Respublikasi sudi, viloyat-
lar va Toshkent shahar sudlari, O‘zbekiston
Respublikasi Harbiy sudi tomonidan birinchi
instansiya bo‘yicha gabul qgilingan va apell-
yatsiya yoki kassatsiya tartibida ko‘rib chi-
gilgan sud hujjatlari ustidan berilgan taftish
tartibidagi shikoyatlarni (protestlarni) ko‘rib
chigadi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi raisi va
O‘zbekiston Respublikasi Bosh prokurorining
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Fuqarolik
ishlari bo‘yicha sudlov hay’atida taftish tar-
tibida ko'rilgan ishlar bo‘yicha qabul qilin-
gan sud hujjatlari ustidan keltirilgan protesti
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Rayosati
tomonidan ko‘riladi.

Taftish tartibida shikoyat (protest) berish
tartibi va muddati

YURISPRLDENSIYA

Qoragalpog'iston Respublikasi sudi, vi-
loyatlar va Toshkent shahar sudlarining fu-
qarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atida,
O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudida taf-
tish tartibida ko‘rilishi lozim bo‘lgan shikoyat
(protest) mazkur sudlar nomiga yo‘llanadi,
biroq hal giluv garorini qabul qilgan sudga
beriladi.

Hal qgiluv qarorini qabul qgilgan sud shiko-
yat (protest) kelib tushgan kundan e’tiboran
besh kunlik muddatda shikoyatni (protestni)
ishni taftish tartibida ko‘radigan sudga ish bi-
lan birga yuborishi shart.

0O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Fuqa-
rolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atida taftish
tartibida ko'rilishi lozim bo‘lgan shikoyat
(protest) bevosita O‘zbekiston Respublikasi
Oliy Sudining Fuqarolik ishlari bo‘yicha sud-
lov hay’atiga beriladi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi raisi-
ning, O‘zbekiston Respublikasi Bosh prokuro-
rining O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Ra-
yosatiga taftish tartibidagi protesti bevosita
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudiga beriladi.

Taftish tartibidagi shikoyat (protest) bi-
rinchi instansiya sudining hal qiluv qarori,
ajrimi, garori qonuniy kuchga kirgan kundan
e’tiboran bir yil ichida beriladi.

Qoragalpog'iston Respublikasi sudiga,
viloyatlar va Toshkent shahar sudlariga,
O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudiga taf-
tish tartibida shikoyat (protest) berish mud-
dati kassatsiya instansiyasi sudi tomonidan
ajrim chiqgarilguniga gadar o‘tgan taqdirda,
shikoyat (protest) kassatsiya instansiyasi
sudi tomonidan ajrim qabul gilingan kundan
e’tiboran uch oy ichida berilishi mumkin.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining
Fuqarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’atiga
taftish tartibida shikoyat (protest) berish
muddati  Qoraqgalpog‘iston  Respublikasi
sudi, viloyatlar va Toshkent shahar sudlari,
O‘zbekiston Respublikasi Harbiy sudi tomo-
nidan taftish tartibida ajrim chiqarilguniga
gadar o‘tgan taqdirda, shikoyat (protest) ush-
bu sudlar tomonidan ishni taftish tartibida
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ko‘rish natijalari bo‘yicha ajrim qabul qilin-
gan kundan e’tiboran uch oy ichida berilishi
mumKkin.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi raisi,
O‘zbekiston Respublikasi Bosh prokurori-
ning protesti ko‘rsatilgan shaxslar murojaat
gilgan kundan e’tiboran uch oy ichida, lekin
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining Fu-
qarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’ati to-
monidan ishni taftish tartibida ko‘rish nati-
jalari bo‘yicha ajrim qabul qilingan kundan
e’tiboran olti oydan ortiq bo‘lmagan muddat-
da O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Rayo-
satiga kiritilishi mumkin.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi raisi va
uning o‘rinbosarlari, Ozbekiston Respublika-
si Oliy Sudi sudyasi taftish tartibidagi shiko-
yat (protest) bo‘yicha ishni tegishli suddan
talab qilib olishga haqli.

O‘zbekiston Respublikasi Bosh prokuro-
ri va uning o‘rinbosarlari, viloyat prokurori,
unga tenglashtirilgan prokuror hamda ular-
ning o‘rinbosarlari ko‘rsatilgan shaxslarning
murojaatlari mavjud bo‘lgan taqdirda yoki
prokuror ishtirokida ko‘rilgan ishlar bo‘yicha
taftish tartibida protest keltirish to‘g'risidagi
masalani hal etish uchun tegishli suddan oz
vakolatlari doirasida ishni talab qilib olishga
haqli.

Taftish tartibidagi shikoyatni (protestni)
o‘rganish natijalari bo‘yicha quyidagi ajrim-
lardan biri chiqariladi:

1) taftish tartibidagi shikoyatni (protest-
ni) qaytarish to‘g'risida;

2) taftish tartibidagi shikoyatni (protest-
ni) ish yuritishga qabul qilishni rad etish
to‘g‘risida;

3) sud hujjatlarini taftish tartibida tekshi-
rish asoslari mavjud bo‘lmasa, taftish tartibi-
dagi shikoyatni sudlov hay’atida ko‘rib chi-
qish uchun o‘tkazishni rad etish to‘g'risida;

4) taftish tartibidagi shikoyatni (protest-
ni) ish yuritishga qabul qilish va ko‘rib chiqish
uchun sudlov hay’atiga o‘tkazish to‘g‘risida.

Protsessual kodeksda mavjud bo‘lgan
va 46-bobda ko‘rsatilgan maxsus asoslar
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bo‘lganda, taftish tartibidagi shikoyatni (pro-
testni) ko‘rmasdan qoldirish, ko‘rmasdan
goldirish uchun asos bo‘lib xizmat gilgan ho-
lat bartaraf etilgandan keyin shikoyat (pro-
test) kodeksda belgilangan tartibda sudga ya-
ngidan berilishi mumkin.

Huquqiy adabiyotlar va protsessual qo-
nunda [10] shikoyat (protest) Kkeltiruvchi
subyektlarga quyidagi protsessual harakat-
larni amalga oshirish huqugqi berilgan:

a) taftish tartibidagi shikoyat (protest)
bo‘yicha ish yuritishni tugatish;

b) taftish tartibidagi shikoyatga (protest-
ga) qo‘shilish;

d) taftish tartibidagi shikoyat (protest)
yuzasidan tushuntirishlar berish (e’tirozlar
bildirish);

e) taftish tartibidagi shikoyatni (protest-
ni) to‘ldirish, o‘zgartirish, shikoyatdan voz
kechish va protestni qaytarib olish;

f) da’'vogarning arz qilingan talablaridan
voz kechishi, javobgarning da’vogar talabla-
rini tan olishi va taraflarning kelishuv bitimi
tuzishi;

g) sud majlisini videokonferensaloqga reji-
mida o‘tkazish bo‘yicha murojaatlarni amalga
oshirish va boshqalar.

Taftish tartibidagi shikoyatni (protestni)
ko‘rish muddatlari

Taftish tartibidagi shikoyat (protest)
Qoraqalpog‘iston Respublikasi sudi, viloyat-
lar va Toshkent shahar sudlari, O‘zbekiston
Respublikasi Harbiy sudi tomonidan taftish
tartibidagi shikoyatni (protestni) ish yuritish-
ga qabul qilish to‘grisida ajrim chiqarilgan
kundan e’tiboran bir oydan ortiq bo‘lmagan
muddatda ko‘rib chiqiladi.

Taftish tartibidagi shikoyat (protest)
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudining Fu-
qarolik ishlari bo‘yicha sudlov hay’ati tomo-
nidan u ko‘rib chigish uchun o‘tkazilgan kun-
dan e’tiboran bir oydan oshmagan muddatda
ko‘rib chiqiladi.

Alohida hollarda taftish tartibidagi shi-
koyatni (protestni) ko‘rib chiqish muddati
ishni ko‘rayotgan sudlov hay’ati tomonidan

YURISPRUDENSIYA
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kopi bilan bir oyga uzaytirilishi mumkin.
Taftish tartibidagi protest O‘zbekiston Res-
publikasi Oliy Sudining Rayosati tomonidan u
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Rayosati-
ga kelib tushgan kundan e’tiboran ikki oydan
oshmagan muddatda ko‘rib chiqiladi.

Taftish instansiyasi sudida ishni ko‘rish tar-
tibi

Ishni O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi
Rayosatida taftish tartibida ko‘rishda FPK
da nazarda tutilgan hollarda O‘zbekiston
Respublikasi Bosh prokurori yoki uning
o‘rinbosarlari ishtirok etadi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi Rayo-
satining qarori yakuniy hisoblanadi va uning
ustidan shikoyat qilinmaydi (protest keltiril-
maydi).

Taftish instansiyasi sudining ishni ko'rish
doirasi

O‘zbekiston Respublikasi Oliy  Sudi,
Qoraqalpog‘iston Respublikasi sudi, viloyat-
lar, Toshkent shahar sudlari, O‘zbekiston
Respublikasi Harbiy sudi ishni taftish tarti-
bida ko‘rayotganda, sud hujjatlarining qonu-
niyligi, asosliligi va adolatliligini tekshiradi.
Sud yangi dalillarni o‘rganib chiqishi va yangi
faktlarni aniglashi mumkin.

Aksariyat huquqiy adabiyotlarda [11]
“Sud hujjatlarini gayta ko‘rishda sudga mu-
rojaat qiluvchilarning tashabbusi va muro-
jaat (shikoyat) predmeti doirasida ish qayta
ko‘riladimi yoki protsessual qonun doirasi-
da gayta ko‘riladimi?” degan bahsli holatlar
mavjud.

Tahlillar va qonunchilik normalari shu-
ni ko‘rsatadiki, taftish instansiyasi sudi sud
hujjatini to‘liq hajmda tekshirib chiqishi
shart. Biroq sud hujjatini qabul qgilgan sud
taftish tartibidagi shikoyatni (protestni)
protsessual qonunning biror-bir talablariga
mos emasligi asosi bilan qaytarish yoki uni
qabul qilishni rad qilishga haqli emas. Maz-
munan to‘gri bo‘lgan sud hujjatining faqat
rasmiy asoslarga ko‘ra bekor qilinishiga yo'l
qo‘yilmasligi zarurligi Oliy Sud Plenumi garo-
rida ko‘rsatilgan.

YURISPRLDENSIYA

Fuqarolik protsessual kodeksida shiko-
yatni (protestni) taftish tartibida ko‘radigan
sudning vakolatlari gat’iy belgilangan. Unga
ko‘ra, ushbu sud hal qiluv qarori, ajrim yoki
qarorni o‘zgarishsiz qoldirish; hal qiluv garo-
ri, ajrim yoki qarorni to‘liq yoxud gisman be-
kor qilish va yangi hal giluv qarori, ajrim yoki
qaror qabul qilish; hal qiluv garori, ajrim, qa-
rorni to‘liq yoki qisman o‘zgartirish; ayrim
asoslarga ko‘ra (istisnolik mavjud) hal qiluv
garori, ajrim, qarorni bekor qilish va ishni
yangidan ko‘rish uchun apellyatsiya yoki kas-
satsiya instansiyasi sudiga yuborish; hal qiluv
qarori, ajrim yoki qarorni to‘liq yoki gisman
bekor qilish va ushbu kodeksda ko‘rsatilgan
asoslarga ko‘ra, arizani ko‘rmasdan qoldirish
yoxud ish yuritishni to‘liq yoki gisman tuga-
tish; ayrim sud hujjatlarini bekor qilish va ish
bo‘yicha ilgari gabul qilingan sud hujjatlari-
dan birini o‘z kuchida qoldirishga haqgli.

Xulosalar

Taftish instansiyasi sudiga oid material-
larni o‘rganish natijasida quyidagi xulosalar-
ga kelish o'rinli:

1) O‘zbekiston Respublikasi Fugarolik
protsessual kodeksining “Sud hujjatlarini taf-
tish tartibida gayta ko‘rish bo‘yicha ish yuri-
tish” nomli 46-bobida, O‘zbekiston Republi-
kasi Oliy Sudining “Sudlar tomonidan fuqa-
rolik ishlarini taftish tartibida ko‘rishning
ayrim masalalari to‘grisida”’gi Plenum qa-
rorida taftish tartibida shikoyat va protest
keltirish mumkin bo‘lmagan sud hujjatlari
doirasi (masalan, sud buyrug'i, shikoyat (pro-
test) keltirilishi mumkin bo‘lmagan, qonunda
ko‘rsatilgan ajrimlar) ko‘rsatilishi lozim;

2) Fuqarolik protsessual kodeksida hamda
Plenum qarorida belgilanganidek, taftish tar-
tibidagi shikoyat (protest) viloyat yoki unga
tenglashtirilgan sud nomiga yo‘llanadi, lekin
sud hujjatini qabul gilgan sudga beriladi. Vi-
loyat va unga tenglashtirilgan sud tomoni-
dan taftish tartibida ko‘rilgan ishlar bo‘yicha
sud hujjati ustidan berilgan taftish tartibida-
gi shikoyat (protest) O‘zbekiston Respubli-
kasi Oliy Sudining Fuqarolik ishlari bo‘yicha
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sudlov hay’ati nomiga yo‘llanadi va bevosita
O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudiga berila-
di. Sud hujjatini qabul gilgan sud shikoyatni
(protestni) u kelib tushgan kundan e’tiboran
besh kunlik muddatda taftish instansiyasi su-
diga ish bilan birga yuborishi shart.

Shundan kelib chiqqan holda, shikoyat va
protestlarni sud hujjatini gabul gilgan sudga
berish amaliyotini tugatish taklif qilinadi va
quyidagi asoslar keltiriladi: sud hujjatini ga-
bul qilgan sud taftish tartibidagi shikoyatni
(protestni) protsessual qonunning biror-bir
talabiga mos emasligi asosi bilan qaytarish
yoki uni gabul qilishni rad etishga haqli emas.
Bu, 0z navbatida, sudlarda hech ganday va-
kolat yo‘qligi, fagat ishlar bilan birga shiko-
yat, protestlarni yuqori sudga yuborish vazi-
fasi yuklatilganini bildiradi.

Ushbu amaliyot bir necha yillardan buyon
qo‘llanib kelmoqda. Biroq sud instansiyala-

rida ish yuklamasining ko‘pligi hamda ayrim
chalkashliklarning oldini olish (ishlarning
quyi va yuqori sud instansiyalarida bir necha
bosqgichlarda ko'rilishi), shu bilan birga, apel-
lyatsiya, kassatsiya, taftish, yangi ochilgan
holatlar bo‘yicha ish ko‘rish yuzasidan kelib
tushadigan shikoyat (ariza), protestlarni qa-
bul qilish hamda rasmiylashtirish tartib-tao-
millarini to‘g'ri, sifatli va o'z vaqtida amalga
oshirish maqgsadida viloyat yoki unga teng-
lashtirilgan sudlarda, shuningdek, Oliy Sud
instansiyalarida alohida (maxsus) shikoyat
(ariza) va protestlarni to‘g‘ridan to‘g‘ri gabul
qilish amaliyotini joriy etish, alohida yangi
shtatlar ochish, ularga sudya katta yordam-
chilarini biriktirish magsadga muvofiq. Shu-
ningdek, ushbu vazifalarni doimiy yoki vag-
tinchalik bajarishga sud apparati xodimlari
va konsultantlarni jalb qilish yaxshi samara
beradi.
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