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Annotatsiya. Mazkur maqolada muallif qilmishning jinoiyligini istisno qiluvchi holat 
sifatida zaruriy mudofaa va uning oʻziga xos xususiyatlarini yoritgan. Muallifning qayd 
etishicha, shaxs, uning huquq va erkinliklari, qonuniy manfaatlarini ishonchli himoya qilishni 
taʼminlash maqsadida jinoyat qonunchiligini liberallashtirish hamda takomillashtirish jinoyat-
huquqiy siyosatda ustuvor vazifalardan biri sanaladi. Muallif zaruriy mudofaa institutining eng 
muhim xususiyatlaridan yana biri zaruriy mudofaa faqat ijtimoiy xavfli tajovuzlarga qarshi 
qaratilgan boʻlishi, biroq qonun chiqaruvchi jinoyat qonunida bunday tajovuz turlarini bir-
biridan farqlamasligiga eʼtibor qaratadi. Shuningdek, qilmishni zaruriy mudofaa holatida 
sodir etilgan deb baholashda birmuncha qiyinchiliklar mavjudligi yoritilgan. Bundan tashqari, 
zaruriy mudofaani asosli deb topishning yana bir sharti tajovuzda ijtimoiy xavfning mavjudligi 
ekanligi bayon qilingan. Shunga toʻxtalib, muallif tajovuz boʻlmagan hollarda tajovuzchi ham 
boʻlmaydi, tajovuzchining yoʻqligi esa zaruriy mudofaa huquqidan foydalanish imkoniyatini 
yoʻqqa chiqarishini tushuntiradi. Maqolada nafaqat jinoiy huquqbuzarliklar, balki maʼmuriy 
huquqbuzarliklardan mudofaa ham shaxsning zaruriy mudofaa huquqini keltirib chiqarishi 
asoslantirilgan. Zaruriy mudofaa shaxsni jinoiy javobgarlikdan ozod etuvchi holat emas, balki 
qonunga xilof tajovuzlarda tajovuzchiga qonun yoʻl qoʻyadigan usullar orqali hujum qilib, zarar 
yetkazgan hollarda qilmish jinoyat sanalmaydigan holatdir. Shu jihatdan ham zaruriy mudofaa 
holatida sodir etilgan qilmish, agar uning chegaralaridan chetga chiqilmagan boʻlsa, tajovuz 
qiluvchi shaxsga zarar yetkazish orqali ijtimoiy xavfli tajovuzlarga faol qarshilik koʻrsatish bilan 
jinoyat obyektini muhofaza qilishga ragʻbatlantirishi asoslantirilgan.

Kalit soʻzlar: qilmish, qilmishning jinoiyligini istisno qilish, zaruriy mudofaa, tajovuz, tajovuzchi, 
tajovuzning realligi, ijtimoiy xavf, shaxs, jamiyat yoki davlatning huquqlari va qonuniy manfaatlari.
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Аннотация. В данной статье автор рассмотрел необходимую оборону и ее особенности 
как условие, исключающее преступность деяния. Автор отмечает, что либерализация и 
совершенствование уголовного законодательства в целях обеспечения надежной защиты 
человека, его прав и свобод, законных интересов является одной из приоритетных задач 
уголовно-правовой политики. Еще одной важнейшей характеристикой института 
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необходимой обороны является тот факт, что необходимая оборона направлена только 
на общественно опасные посягательства, но законодатель обращает внимание на то, 
что в уголовном праве такие виды агрессии не различаются. Также подчеркивается, что 
существуют определенные трудности в оценке деяния как совершенного в состоянии 
необходимой самообороны. Кроме того, указано, что еще одним условием для признания 
необходимой обороны обоснованной является наличие общественной опасности в нападении. 
Акцентируя внимание на этом, автор поясняет, что в случаях ненападения агрессора нет, 
а отсутствие агрессора исключает возможность использования права на необходимую 
оборону. В статье обосновано, что защита от не только уголовных правонарушений, 
но и административных правонарушений порождает право на необходимую защиту 
лица. Необходимая оборона – это не ситуация, освобождающая лицо от уголовной 
ответственности, а ситуация, при которой деяние не считается преступлением в 
случаях, когда обороняющийся, подвергшийся нападению агрессора, причиняет вред 
разрешенными законом способами. В связи с этим обосновывается, что деяние, совершаемое 
в случае необходимой обороны, если оно не отклоняется от ее пределов, способствует защите 
объекта преступления путем активного сопротивления общественно опасной агрессии 
путем нанесения вреда агрессору.

Ключевые слова: деяние, исключение преступности деяния, необходимая оборона, 
посягательство, посягатель, реальность посягательства, общественная опасность, права и 
законные интересы человека, общества или государства.

NECESSARY DEFENSE AS A CONDITION THAT EXCLUDES THE CRIMINALITY OF THE ACT 
AND ITS PECULIARITIES

Choriyev Anvar Kuzievich,
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Abstract. In this article, the author considered the necessary defense and its features as 
a condition excluding the criminality of the act. The author notes that the liberalization and 
improvement of criminal legislation to ensure reliable protection of a person, his rights and freedoms, 
and legitimate interests are the priorities of Criminal law policy. Another essential characteristic 
of the institution of necessary defense is the fact that the necessary defense is directed only against 
socially dangerous encroachments, but the legislator draws attention to the fact that in criminal 
law, such types of aggression do not differ from each other. This is also covered by presence of some 
difficulties in assessing the act as committed in a state of necessary defense. In addition, it is indicated 
that another condition for recognizing the necessary defense justified is the presence of public danger 
in aggression. Referring to this, the author believes that in cases where there is no aggression, there is  
no aggressor, and the absence of an aggressor will negate the possibility of using the necessary rights 
to defense. The article substantiates that protection not only from criminal offenses but also from 
administrative offenses generates the right of an individual to the necessary defense. The necessary 
state of defense is not a state that exempts a person from criminal liability, but a state in which 
the act is not considered a crime in cases of unlawful encroachment by attacking the aggressor by 
methods permitted by law and causing harm. In this regard, it is substantiated that an act committed 
in a state of necessary defense, if it does not deviate from its limits, stimulates the protection of 
the object of the crime with active resistance to socially dangerous encroachments by harming the 
aggressor.

Keywords: act, the exclusion of criminality of the act, the necessary defense, encroachment, attacker, 
the reality of encroachment, public danger, the rights and legitimate interests of a person, society or the 
state.
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Kirish
Shaxs, uning huquq va erkinliklari, qonu

niy manfaatlarini ishonchli himoya qilishni 
taʼminlash maqsadida jinoyat qonunchili­
gini liberallashtirish hamda takomillash
tirish jinoyat-huquqiy siyosatda ustuvor 
vazifalardan biri sanaladi. Bugungi kunda 
mamlakatimizdagi islohotlar inson qadrini 
yuksaltirish, inson huquq va erkinliklarini ji-
noyat-huquqiy vositalar orqali muhofaza qi
lishda muhim ahamiyat kasb etadi. 

2022–2026-yillarga moʻljallangan Yan-
gi Oʻzbekistonning taraqqiyot strategiyasi-
da ham “... yangi turdagi jinoyatlarga qarshi 
kurashish jarayonlarida fuqarolarning qadr- 
qimmati va erkinligini himoya qilishning 
samaradorligini yanada oshirish” ustuvor 
vazifa sifatida izchil davom ettirilishi belgi-
landi. 

Yashash (24-modda), erkinlik va shaxsiy 
daxlsizlik (25-modda), turar joy daxlsizligi 
(27-modda) huquqi va boshqa konstitutsi-
yaviy huquq va erkinliklarni himoya qilish 
jinoyat-huquqiy normalar bilan amalga oshi­
riladi. Ushbu konstitutsiyaviy huquqlarni 
amalga oshirish va himoya qilish usullaridan 
biri sifatida zaruriy mudofaa huquqidan foy-
dalanishni eʼtirof etish mumkin. Negaki ji-
noyat qonunchiligida fuqarolarning huquq va 
erkinliklarini ishonchli himoya qilishning eng 
muhim kafolatlaridan biri – zaruriy mudofaa 
instituti hisoblanadi. 

Oʻzbekiston Respublikasi Jinoyat kodeksi-
da zaruriy mudofaa borasida zaruriy mudo-
faa holatida sodir etilgan, yaʼni mudofaa-
lanuvchi yoxud boshqa kishining shaxsi yoki 
huquqlari, jamiyat yoki davlat manfaatlarini 
qonunga xilof tajovuzlardan tajovuzchiga 
zarar yetkazgan holda himoya qilish chogʻida 
qilingan harakat, agar zaruriy mudofaa che-
garasidan chetga chiqilmagan boʻlsa, jinoyat 
deb topilmasligi mustahkamlangan.

Shuningdek, qonun chiqaruvchi mudofaa-
lanish chogʻida boshqa shaxslar yoki hoki­
miyat organlariga yordam soʻrab murojaat 
qilish yoxud tajovuzdan oʻzga yoʻsinda qu-

tulish imkoniyati bor-yoʻqligidan qatʼi na-
zar, zaruriy mudofaa huquqi shaxsga tegishli 
ekanligini ham belgilaydi. 

Zaruriy mudofaa holatida sodir etilgan 
qilmishni baholash jarayonida yoʻl qoʻyiladi-
gan qonun normalarini qoʻllash bilan bogʻliq 
xatoliklar natijasida fuqarolarning huquq va 
qonuniy manfaatlari buzilmoqda. Bundan 
tashqari, mazkur sohada ilmiy tadqiqotlar 
kam oʻtkazilganligi ushbu mavzuni tadqiq 
etish zaruratini tugʻdiradi.

Zaruriy mudofaa holatida jinoyat qonu­
nini qoʻllashning amaliy muammolaridan biri 
tajovuzning xususiyati va xavfliligi darajasi-
ga butunlay muvofiq kelmaydigan mudofaa 
hamda zaruriy mudofaa chegarasidan chetga 
chiqish holatlarida yuz beradi. Shu jihatdan 
ham jabrlanuvchida zarar yetkazish maqsa-
dida qasddan hujum qilish istagini qoʻzgʻatish 
zaruriy mudofaa deb topilmaydi.

Bir soʻz bilan aytganda, milliy jinoyat 
huquqi tizimida zaruriy mudofaa fuqarolar
ning oʻz huquq va erkinliklarini qonun bi-
lan taqiqlanmagan yoʻllar bilan himoya qi­
lish subyektiv huquqini amalga oshirishning 
muhim vositasi sanaladi.

Material va metodlar
Qilmishning jinoiyligini istisno qiluvchi 

holat sifatida zaruriy mudofaa va uning oʻziga 
xos xususiyatlarini oʻrganish, mazkur holatni 
nazarda tutuvchi qonun hujjatlari normala­
rini tahlil qilishda tahlil, tarixiy-qiyosiy uslub, 
abstraksiya va taqqoslash singari ilmiy bilish 
usullaridan foydalanilgan.

Tadqiqot natijalari
Zaruriy mudofaa institutining eng muhim 

xususiyatlaridan yana biri zaruriy mudofaa 
faqat ijtimoiy xavfli tajovuzlarga qarshi qa-
ratilgan boʻlishidir. Biroq qonun chiqaruv-
chi jinoyat qonunida bunday tajovuz turlari­
ni bir-biridan farqlamaydi. Bu esa qilmishni 
zaruriy mudofaa holatida sodir etilgan deb 
baholashda birmuncha qiyinchiliklar tugʻdi-
radi. Shuningdek, zaruriy mudofaani asosli 
deb topishning yana bir sharti tajovuzda ij-
timoiy xavfning mavjudligidir. Tajovuz boʻl-
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magan hollarda tajovuzchi ham boʻlmaydi, 
tajovuzchining yoʻqligi esa zaruriy mudofaa 
huquqidan foydalanish imkoniyatini yoʻqqa 
chiqaradi. 

Yuridik adabiyotlarda zaruriy mudofaa 
tushunchasiga turli taʼriflar berilgan. Aksari-
yat adabiyotlarda zaruriy mudofaa  –  jinoyat 
huquqida ijtimoiy xavfli tajovuzdan tajovuz-
korga zarar yetkazish orqali mudofaalanuv-
chi yoki boshqa shaxs huquqlari va manfaat-
lari yoxud jamiyat va davlatning qonuniy hi-
moyalangan manfaatlarini himoya qilish sifa-
tida talqin qilinadi [1].

E.F.  Pobegaylo “Zaruriy mudofaa degan-
da, tajovuz qiluvchi shaxsga zarar yetkazish 
orqali ijtimoiy xavfli tajovuzlardan qonuniy 
himoyalanish tushuniladi” [2], degan gʻoyani 
ilgari surgan. N.S. Tagansev esa zaruriy mudo-
faa davlatning himoya faoliyatiga zaruriy ma-
dad boʻlib, tajovuzchining manfaatlariga zarar 
yetkazish noqonuniy emas, balki qonuniy 
ekanligiga ham urgʻu beradi. Shuningdek, u 
ushbu tushunchaga “Zaruriy mudofaa mudo-
faalanuvchi yoki boshqa shaxslarga hujum 
qilayotgan shaxsning huquq va manfaatlariga 
jinoyatni istisno qiluvchi zarar yetkazish” [3], 
deb taʼrif berib oʻtgan. 

D.  Persev esa “Zaruriy mudofaa – bu 
huquq-tartibot manfaatlariga tajovuz qilgan 
shaxsning hayoti, sogʻligʻi yoki mol-mulkiga 
zarar yetkazish orqali ijtimoiy xavfli hujum-
dan oʻzini himoya qilgan shaxs tomonidan 
shaxs, jamiyat yoki davlatning huquqlari va 
qonuniy manfaatlarini qonuniy himoya qi
lish” [4] taʼrifini maʼqul deb hisoblaydi.

Koʻplab olimlar V Tkachenkoning “zaruriy 
mudofaa ijtimoiy xavfli tajovuzlarga faol qar-
shilik koʻrsatish” [5], degan fikriga qoʻshiladi. 
Uning ilgari surgan gʻoyasiga koʻra, faqatgi-
na faol qarshilik bilangina ijtimoiy muno­
sabatlarga tajovuzning oldini olish mumkin 
ekan. Biz ham ushbu fikrga qoʻshilamiz, zero, 
faol boʻlmagan, yaʼni passiv mudofaa zaruriy 
mudofaani yuzaga keltirmaydi. 

Shu bilan birga, shuni ham eslatib oʻtish 
lozimki, barcha faol mudofaa ham zaruriy 

mudofaa deb hisoblanishi mumkin emas. 
Mudofaalanuvchi ijtimoiy xavfli hujumning 
oldini olishga intilib, oʻzi, huquq va man-
faatlari yoki mol-mulkiga tajovuz qiluvchi 
shaxsga zarar yetkazmaydigan harakatlarni 
amalga oshirishi ham mumkin. Misol uchun, 
hujumdan qochishi ham mumkin. Bunday 
harakatlar zaruriy mudofaa emas, chunki 
ular tajovuzkorga hech qanday zarar yetkaz-
maydi. Tajovuzchiga zarar yetkazilmas ekan, 
mudofaalanuvchi shaxs zaruriy mudofaa 
huquqidan foydalanmagan hisoblanadi.

Shuningdek, tahlil etishimiz lozim boʻlgan 
masalalardan yana biri zaruriy mudofaaning 
shaxsning huquqi yoki yuridik majburiyati 
ekanligiga oydinlik kiritishdir.

I.I. Sluskiy [6], V.V. Mepkypev [7], V.A. Bik-
mashev [8] va V.I. Tkachenko [9]lar oʻz ilmiy 
izlanishlarida zaruriy mudofaa, avvalo, shaxs
ning huquqi boʻlishi, biroq baʼzi subyektlar 
uchun yuridik majburiyat ham hisoblanishi-
ni isbotlashga urinadilar hamda ushbu sub-
yektlarga misol qilib navbatchilik yoki patrul 
vaqtida harbiy xizmatchilarni koʻrsatishadi. 
Ular oʻzlarining fikrlarini asoslash uchun 
navbatchilik yoki patrul xizmati xodimlari
ning amaldagi qonunchilikka muvofiq ijti-
moiy xavfli tajovuzlarning oldini olish uchun 
majbur ekanligini koʻrsatib oʻtishgan. 

Yuqoridagi fikrga qarshi boʻluvchi olim-
lar ham mavjud boʻlib, ulardan biri N.G. Kad-
nikovdir. Uning fikricha, qonun fuqarolardan 
oʻzi va boshqalarni noqonuniy hujumlardan 
himoya qilishni talab qila olmaydi. Zaru-
riy mudofaa shaxsning subyektiv huquqi 
boʻlib, undan foydalanish, tajovuzdan qo­
chish yoki boshqalarning yordamiga mu
rojaat qilish haqida qaror qabul qilish shaxs­
ning oʻziga bogʻliq deb hisoblaydi. Politsiya 
xodimi noqonuniy harakatlarni toʻxtatish va 
jinoyatchilarni ushlab turish majburiyati-
ga egaligi, ammo noqonuniy hujumga qarshi  
oʻzini himoya qilishga majbur emasligini asos 
sifatida koʻrsatadi. 

Oʻzbekiston Respublikasi “Ichki ishlar 
organlari toʻgʻrisida”gi Qonunining 16-mod-
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dasida ichki ishlar organlarining majburiyat-
lari belgilangan boʻlib, unga koʻra, ichki ish-
lar organlari fuqarolarning huquqlari, erkin-
liklari va qonuniy manfaatlari, yuridik va jis-
moniy shaxslarning mulki, shaxs, jamiyat va 
davlat xavfsizligini himoya qilish boʻyicha oʻz 
vakolatlari doirasida barcha zarur choralarni 
koʻrishi, jamoat joylari, shu jumladan, koʻcha-
lar, maydonlar, istirohat bogʻlari, transport 
magistrallari, vokzallar, aeroportlar, shu
ningdek, ommaviy tadbirlarni oʻtkazish cho­
gʻida fuqarolarning xavfsizligini taʼminlashi, 
jinoyatlar, boshqa huquqbuzarlik va hodi­
salar boʻyicha oʻz vaqtida choralar koʻrishi 
ularning majburiyati sifatida belgilangan.

Demak, ichki ishlar organlari xodimi oʻz 
vazifasini bajarish yuzasidan zaruriy mudo-
faa holatiga yuridik majburiyat sifatida qa-
rashi lozim. Shu holatdan kelib chiqib, biz 
zaruriy mudofaa shaxsning subyektiv huquqi 
ekanini tan olamiz, biroq maʼlum kasb egalari 
uchun yuridik majburiyat ham boʻla olishi 
fikriga qoʻshilamiz.

Yuridik adabiyotlarda zaruriy mudofaa 
aynan qanday tajovuzlarga nisbatan mavjud 
boʻlishi haqida, yaʼni maʼmuriy huquqbu-
zarliklarga nisbatanmi yoki faqat jinoyatlar 
bilan bogʻliq tajovuzlarga qarshi qoʻllanilishi 
mumkinmi kabi turli fikrlar bildiriladi. 

S.F.  Milyukov “Zaruriy mudofaa instituti 
barcha mumkin boʻlgan huquqbuzarliklarga 
qarshi mudofaa uchun universal asosga ega, 
shu jumladan, maʼmuriy huquqbuzarlik ho-
latlarida ham qoʻllanishi mumkin”, degan qa-
rashni ilgari surgan [9]. 

N.D.  Durmanovning nuqtayi nazariga 
koʻra esa “Maʼmuriy yoki intizomiy huquqbu-
zarliklar yoki kam ahamiyatli qilmishlarga 
qarshi mudofaada shaxs, umumiy qoidaga 
asosan, zaruriy mudofaadan foydalana ol-
maydi” [10]. 

T.G. Shavgulidze “Zaruriy mudofaaga boʻl-
gan huquqni barcha ijtimoiy xavfli tajovuzlar 
yarata olmaydi, faqatgina oz darajada boʻl-
sa-da, ijtimoiy xavfi mavjud boʻlgan tajovuz­
lar yuzaga keltirishga qodir, bunday tajovuz­

larga, asosan, jinoyat qonuni bilan taqiqlan-
gan harakatlar kiradi. Shuningdek, aslida, 
jinoyat boʻlmasa-da (obyektiv maʼnoda),  
uning ijtimoiy xavfliligiga shubha boʻlmay-
digan tajovuzlar ham yarata oladi”, deb 
taʼkidlaydi [11].

Oʻzbekiston Respublikasi qonunchiligiga 
muvofiq, Maʼmuriy javobgarlik toʻgʻrisidagi 
kodeksning 18-moddasida Maʼmuriy javob-
garlik toʻgʻrisidagi kodeksida yoki maʼmuriy 
huquqbuzarlik uchun maʼmuriy javobgar-
lik belgilovchi boshqa normativ hujjatlar-
da nazarda tutilgan, lekin zaruriy mudofaa 
holatida, yaʼni shaxs yoki mudofaalanuvchi 
yoxud boshqa shaxsning huquqlari, jamiyat 
yoki davlat manfaatlarini gʻayrihuquqiy tajo-
vuzlardan shunday tajovuz qilayotgan shaxs­
ga zarar yetkazish yoʻli bilan himoya qilish 
vaqtida, basharti, bunda zaruriy mudofaa 
chegarasidan chiqib ketilishiga yoʻl qoʻyilma-
gan boʻlsa, sodir etilgan harakatlar maʼmuriy 
huquqbuzarlik deb hisoblanmasligi keltirib 
oʻtilgan [12]. 

Xulosa qilish mumkinki, nafaqat jinoiy 
huquqbuzarliklar, balki maʼmuriy huquqbu-
zarliklardan mudofaa ham shaxsning zaruriy 
mudofaa huquqini keltirib chiqaradi. 

Hozirda zaruriy mudofaa nazarda tutil-
gan normaning amalda qoʻllanilishi nafaqat 
qonuniy mexanizm yetishmasligi, balki 
maʼmuriy huquqbuzarliklardan samarali hi-
moya qilish, aksariyat hollarda shaxs, mulk, 
jamoat tartibi, shuningdek, qonun bilan 
muhofaza qilinuvchi manfaatlarga zid boʻlgan 
shaxslarga qarshi qaratilgan faol jismoniy 
taʼsir orqali ham amalga oshirilishni taqozo 
qiladi. Biroq bunday jismoniy taʼsir maʼmuriy 
javobgarlikni nazarda tutuvchi qonun bilan 
emas, balki jinoyat qonuni bilan baholanadi 
(kaltaklash, sogʻliqqa zarar yetkazish).

Chunki V.V. Luneev haqli ravishda taʼkid-
laganidek, “Jinoyatlar va boshqa huquqbu-
zarliklar oʻzaro qarindosh hodisalar bilan 
bogʻliq”, ular orasidagi chegara koʻchma, 
shartli, nisbiy va oʻziga xos xususiyatlar 
koʻpincha baholovchi xarakterga ega boʻladi. 
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Yuqorida qayd etilgan muammolardan 
biri zaruriy mudofaani oxirgi zaruratdan 
farqlash bilan ham bogʻliq boʻlib, bu borada 
olimlarning qarashlari ham oʻziga xos ahami-
yat kasb etadi. 

Jumladan, M.X. Rustamboyev fikriga koʻra, 
oxirgi zarurat huquqiy muhofaza qilinadi-
gan manfaatlar toʻqnashganda, ziddiyatlarni  
yechishning huquqiy mexanizmini oʻzida ifo­
dalaydi [13].

A.S.  Yoqubov oxirgi zarurat uchinchi 
shaxslarning huquq bilan qoʻriqlanadigan 
manfaatlariga zarar yetkazishda ifodalana-
di, deb hisoblaydi. Bunda mazkur zarar yet
kazish shaxs yoxud yuridik yoki jismoniy 
shaxslarning huquqlari, jamiyat yoki davlat 
manfaatlariga tahdid solgan koʻproq yoki 
teng darajadagi xavfning oldini olish uchun 
eng soʻnggi (birdan-bir) chora sifatida amalga  
oshiriladi [14].

M.M. Qodirov oxirgi zarurat deganda, 
shunday bir favqulodda holatni tushunish-
ni taklif qiladiki, bunda ijtimoiy yoki muhim 
shaxsiy manfaatlarga amalda tahdid solayot-
gan xavf oldi olingan zarardan ozroq zarar 
yetkazish yoʻli bilan qaytariladi [15].

Rus olimi N.N. Rozin oxirgi zaruratni 
harakat qiluvchining shunday bir holati si-
fatida tavsiflaydiki, bunda maʼlum neʼmatni 
qutqarish yoki muayyan manfaatni amalga 
oshirishning birdan-bir yoʻli boshqa neʼmat 
yoki manfaatga daxl etish hisoblanadi [16].

A.A. Piontkovskiy oxirgi zaruratga shaxs
ning shunday bir holati sifatida qaray-
diki, bunda u qonun bilan qoʻriqlanadigan 
muayyan manfaatlarga tahdid solayotgan 
xavfni faqat sirtda zaruriy mudofaa belgilari
ga ega boʻlmagan muayyan qilmishni sodir 
etish yoʻli bilan qaytarishi mumkin [17].

S.A. Domaxin fikriga koʻra, oxirgi zarurat 
– bu shunday bir holatki, bunda shaxs davlat, 
jamoat yoki individual manfaatlarga tahdid 
solayotgan xavfni huquq bilan qoʻriqlanadi-
gan manfaatlarga koʻrilishi muqarrar boʻlgan 
zarardan kamroq zarar keltirish yoʻli bilan 
qaytaradi [18].

Agar ijtimoiy xavfli tajovuz qilish vaqtida 
uni toʻgʻri huquqiy baholashning hali imkoni 
boʻlmasa, biz belgilangan hujumdan oʻzi-
ni himoya qiladigan odamdan oʻzini himoya 
qilmasligi yoki bu maqsad uchun samarasiz 
usullarni qoʻllashni talab qila olmaymiz. Ush-
bu mudofaa harakatlarini qonun doirasida 
joriy etish uchun maʼmuriy huquqbuzarlikka 
qarshi zaruriy mudofaani imkon qadar tan  
olish lozim.

Fikrimizni davom ettirib, quyidagi nor-
malarni misol sifatida keltirib oʻtamiz.  
MJtKning 183-moddasida mayda bezorilik, ji-
noyat qonunining 277-moddasida esa bezori-
lik uchun jinoiy javobgarlik nazarda tutilgan. 
Ularning farqi shundaki, maʼmuriy javobgar-
lik uchun jamoat joylarida uyatli soʻzlar bilan 
soʻkinish, fuqarolarga haqoratomuz shilqim-
lik qilish hamda jamoat tartibi va fuqarolar 
osoyishtaligini buzuvchi shu kabi boshqa xat-
ti-harakatlarda ifodalangan jamiyatda yurish- 
turish qoidalarini qasddan mensimaslik kabi 
harakatlar sodir etilishi koʻrsatilgan boʻlsa, 
jinoiy javobgarlikka tortish uchun bezorilik, 
jamiyatda yurish-turish qoidalarini qasddan 
mensimaslik, urish-doʻpposlash, badanga 
yengil shikast yetkazish yoki oʻzganing mul­
kiga shikast yetkazish yoxud nobud qilish an-
cha zarar yetkazish bilan bogʻliq holda sodir 
etilishi belgilangan.

Jinoyatlar va maʼmuriy huquqbuzarliklar 
oʻxshash normalarining qiyosiy tahlili shuni 
koʻrsatadiki, ularning farqlari, asosan, ji-
noyatlarga nisbatan jiddiy, ahamiyatli, maʼ­
muriy huquqbuzarliklar uchun esa, aksin-
cha, jiddiy boʻlmagan va ahamiyatsiz zarar 
miqdorini tashkil etadi. Ushbu qilmish-
lar faqat jabrlanuvchiga yetkazilgan zarar 
miqdori, yaʼni ijtimoiy xavflilik darajasi bi-
lan farq qilishi bilan bir qatorda, har ikkisida 
ham ijtimoiy xavfli xususiyat mavjud boʻlib 
qolaveradi.

Bundan tashqari, maʼmuriy huquqbu-
zarlik yuqori ehtimollik bilan jinoyatga ayla-
nishi mumkin. Masalan, MJtKning 52-mod-
dasi birinchi qismida ehtiyotsizlik orqasida 
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yengil tan jarohati yetkazish uchun javob-
garlik belgilangani holda, mazkur modda ik-
kinchi qismida qasddan yengil tan jarohati 
yetkazish deb topilishi uchun sogʻliqning 
qisqa muddatga yomonlashuvi yoki mehnat 
qobiliyatini uncha koʻp davom etmaydigan 
turgʻun tarzda yoʻqotishga olib kelmagan 
boʻlishi lozimligi mustahkamlangan. Jinoyat 
qonunining 109-moddasi “Qasddan badan-
ga yengil shikast yetkazish” deb nomlanib,  
uning birinchi qismi sogʻliqning qisqa mud-
datga yomonlashuvi yoki mehnat qobiliya
tining uncha uzoq boʻlmagan muddatga 
yoʻqolishiga olib kelmagan qasddan badan-
ga yengil shikast yetkazish oʻsha harakatlar 
uchun maʼmuriy jazo qoʻllanilganidan ke-
yin sodir etilgan holda jinoiy javobgarlikni 
belgilasa, ikkinchi qismi sogʻliqning qisqa 
vaqt, yaʼni olti kundan ortiq, ammo yigir-
ma bir kundan koʻp boʻlmagan muddatga 
yomonlashuvi yoki umumiy mehnat qobi
liyatining uncha uzoq boʻlmagan muddatga 
yoʻqotilishiga sabab boʻlgan qasddan badan-
ga yengil shikast yetkazish yuzasidan jinoiy 
javobgarlikni oʻz ichiga olgan.

Mazkur holatdan shunday xulosa kelib 
chiqadiki, yaʼni maʼmuriy huquqbuzarlik nati-
jasida qasddan badanga yengil tan jarohati 
yetkazish bilan ifodalangan tajovuzni qayta­
rish maqsadida amalga oshirilgan mudofaa 
JK 109-moddasi ikkinchi qismida koʻrsatilgan 
jinoyat tarkibini keltirib chiqarmasligiga ka-
folat bermaydi.

Xulosalar
Zaruriy mudofaa shaxsni jinoiy javobgar-

likdan ozod etuvchi holat emas, balki qonun-
ga xilof tajovuzlarda tajovuzchiga qonun yoʻl 
qoʻyadigan usullar orqali hujum qilib, zarar 
yetkazgan hollarda qilmish jinoyat sanal-
maydigan holatdir. Shu jihatdan ham zaruriy 
mudofaa holatida sodir etilgan qilmish, agar 
uning chegaralaridan chetga chiqilmagan 
boʻlsa, tajovuz qiluvchi shaxsga zarar yetka-
zish orqali ijtimoiy xavfli tajovuzlarga faol 
qarshilik koʻrsatish bilan jinoyat obyektini 
muhofaza qilishga ragʻbatlantiradi.

Modomiki, zaruriy mudofaa tajovuzchiga 
qarshi qaratilar ekan, u faol koʻrinish kasb 
etadi. Oʻz navbatida, qonun chiqaruvchining 
shaxsga zaruriy mudofaadan foydalanish 
huquqini taqdim etishi fuqarolarning oʻzi va 
boshqalarni jinoiy tajovuzlardan himoya qi­
lish majburiyati yuklanishini anglatmaydi. 
Shuning uchun ham u subyektiv huquq boʻlib, 
undan foydalanish shaxsning oʻziga havola 
qilinadi.

Lekin u shaxsning professional xususi-
yatiga koʻra (qutqaruvchi, HMQO xodimi va 
boshq.) majburiyatni yuzaga keltiradi.

Zaruriy mudofaadan foydalanish huquqi 
barqaror tajovuz mavjud bo‘lgan hollarda  
yuzaga keladi.

Zaruriy mudofaa chegarasidan chiqish 
mavjudligining aniq chegarasi tajovuz qiluv­
chiga yetkazilgan har qanday zarar qonuniy 
deb hisoblanishi lozim boʻlgan obyektlar 
doirasini aniq belgilashni taqozo qiladi.

Yuqoridagilardan kelib chiqib, Oʻzbekis­
ton Respublikasi Jinoyat kodeksining 
37-moddasiga quyidagi oʻzgartirishlarni 
kiritish maqsadga muvofiq: 

–	 mudofaalanuvchi yoxud boshqa kishi
ning shaxsi yoki huquqlari, jamiyat yoki dav-
lat manfaatlarini aniqlashtirish, jumladan, 
jinsiy erkinlik, turar joy daxlsizligi hamda 
shaxsiy hayot daxlsizligini tushunish lozim-
ligini aniqlashtirish; 

–	 zaruriy mudofaa huquqi shaxsga tegish-
li ekanligini eʼtirof etishda professional va 
boshqa tayyorgarlikka ega shaxslar differen-
siatsiya qilinishi;

–	 zaruriy mudofaalanish yoʻl qoʻyiladi-
gan tajovuz turlarini ham differensiatsiya 
qilish. 

Qilmishning jinoiyligini istisno qiluvchi 
holat sifatida zaruriy mudofaa holati bilan 
bogʻliq jinoyat qonuni normalarini tadqiq 
etish mazkur yoʻnalishdagi xato va kam-
chiliklar, shaxsning huquqlari, erkinliklari 
hamda qonuniy manfaatlari buzilishining ol-
dini olishga xizmat qiladi. Shuningdek, shaxs
ga qonunga xilof tajovuzlardan qonun rux-
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sat etgan usullar yordamida mudofaalanish 
huquqini berish orqali shaxs, uning huquq va 
erkinliklari, qonuniy manfaatlarini ishonch-

li himoya qilishni taʼminlash jinoyat qonun-
chiligini takomillashtirishda muhim ahami-
yatga ega.
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