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ЖИНОЯТ-ҲУҚУҚИЙ ПРИНЦИПЛАРНИ ТАДҚИҚ 
ҚИЛИШДА УМУМИЛМИЙ МЕТОДЛАРНИНГ 
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Аннотация. Мақолада жиноят-ҳуқуқий принципларни тадқиқ қилишда умумилмий 
методлардан фойдаланиш масалалари ёритилган. Жумладан, индукция, гипотетик-дедукция 
ва абдукция методларидан фойдаланган ҳолда жиноят-ҳуқуқий принципларни тадқиқ этишга 
оид мулоҳазалар билдирилган. Муаллиф томонидан жиноят-ҳуқуқи соҳасида тадқиқотлар 
олиб боришда умумилмий методлардан кенгроқ фойдаланиш, тадқиқотларнинг методологик 
асосларини кучайтириш бўйича таклиф ва тавсиялар ишлаб чиқилган.

Калит сўзлар: тадқиқот, принцип, индукция, гипотеза, дедукция, гипотетик-дедукция, 
абдукция.

ПРИМЕНЕНИЕ ОБЩЕНАУЧНЫХ МЕТОДОВ ПРИ ИССЛЕДОВАНИИ  
УГОЛОВНО-ПРАВОВЫХ ПРИНЦИПОВ

Тошпулатов Акром Икромович,
кандидат юридических наук, cамостоятельный�  соискатель  

Ташкентского государственного юридического университета 

Аннотация. В статье рассматриваются вопросы использования общих методов 
исследования при изучении принципов уголовного права. В частности, были высказаны мнения 
по изучению принципов уголовного права с использованием методов индукции, гипотетической 
дедукции и абдукции. Автором разработаны предложения и рекомендации по более широкому 
использованию общих методов исследования в области изучения вопросов уголовного права, 
укреплению методологической базы исследования.

Ключевые слова: исследование, принцип, индукция, гипотеза, дедукция, гипотетическая 
дедукция, абдукция.

QUESTIONS OF THE APPLICATION OF GENERAL METHODS OF RESEARCH OF THE 
PRINCIPLES OF CRIMINAL LAW

Toshpulatov Akrom Ikromovich,
Independent researcher of Tashkent state university of law,

Candidate of law

Abstract. The article examines the issues of using general methods for studying the principles of 
criminal law. In particular, opinions are expressed on the study of the principles of criminal law using 
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Кириш
Ў� збекистон Республикаси Президенти-

нинг 2018 й� ил 14 май� даги ПҚ–3723-сонли 
қарори билан тасдиқланган Ў� збекистон 
Республикасининг Жиноят ва жиноят-про-
цессуал қонунчилигини такомиллашти-
риш концепцияси мамлакатимиз жиноят 
қонунини такомиллаштиришда муҳим 
асос бў�либ хизмат қилмоқда.

Ушбу концепцияда турлича шарҳлаш 
ё�ки коррупция ҳолатлари содир этилиши-
га й� ў�л қў�ядиган ё�худ ижтимоий�  хавфли-
лик даражаси ва характери жиноят қонун-
чилиги принципларига мос келмай� диган 
қилмишлар учун жавобгарлик белгилани-
шига й� ў�л қў�ядиган нормаларни чиқариб 
ташлаш, Жиноят кодексидаги фуқаролар-
нинг ҳуқуқлари ва эркинликлари, жамият 
ва давлат манфаатларини самарали ҳимоя 
қилишга тў�сқинлик қиладиган ҳуқуқий�  
бў�шлиқлар, қарама-қаршиликлар ва “оқ 
доғлар”ни бартараф этиш, унда қў�ллани-
ладиган атама ва тушунчаларни уларнинг 
мазмунига аниқ таъриф бериш ва ягона 
шаклда қў�ллаш орқали такомиллаштириш 
каби вазифалар белгиланган.

Ушбу вазифаларни амалга ошириш, 
аввало, жиноят ҳуқуқига оид амалга оши-
рилаё�тган тадқиқотлар самардорлигини 
ошириш билан чамбарчас боғлиқ масала 
ҳисобланади. 

Албатта, бугунги кунда мамлакати-
мизда ҳуқуқнинг турли соҳалари бў�й� ича 
илмий�  тадқиқотлар олиб бориш кў�лами 
кенгай� иб бормоқда. Олий�  малакали ил-
мий�  ва илмий� -педагог кадрлар тай� ё�рлаш 
ва аттестациядан ў�тказиш тизимининг 
сифати ва самарадорлигини тубдан оши-
риш, олий�  ў�қув юртидан кей� инги таълим 
соҳасини янада такомиллаштириш, ил-

мий� -тадқиқот фаолиятида ё�шларнинг ин-
теллектуал салоҳиятини ҳар томонлама 
намоё�н этиш имкониятларини кенгай� ти-
риш натижасида охирги уч й� илда юридик 
ихтисосликлар бў�й� ича жами 107 та, шун-
дан фалсафа доктори (PhD) бў�й� ича – 54 та, 
фан доктори (DSc) бў�й� ича – 53 та ҳимоя 
қилинган [1]. 

Шу билан биргаликда, амалга ошири-
лаё�тган тадқиқотлар таҳлили умумилмий�  
методологик асосларни кучай� тиришга 
алоҳида эътибор қаратиш зарурлигини 
кў� рсатмоқда.

 Ҳар қандай�  илмий�  тадқиқот илмий�  
билишнинг методларини қў�ллаш орқали 
амалга оширилади.  Илмий�  билиш метод-
лари орасида умумилмий�  методлар ў�зига 
хос аҳамиятга эга. Ушбу методлар универ-
сал бў�либ, ҳар қандай�  фан соҳаси бў�й� ича 
тадқиқотларни амалга оширишда қў�лла-
нилиши мумкин. Ў� з навбатида, умумил-
мий�  методлар ҳам бир неча турларга бў�ли-
нади;

– умуммантиқий�  методлар (анализ 
ва синтез, индукция ва дедукция, умум-
лаштириш, қиё�слаш, абстракция);

– эмпирик тадқиқот методлари (ку-
затиш, эксперимент, тасвирлаш, ў�лчаш, 
таққослаш);

– назарий�  тадқиқот усуллари (идеал-
лаштириш, аксиоматик, гипотетик-дедук-
тив);

– илмий�  билимларни тизимлаштириш 
методлари (типларга ажратиш, классифи-
кация) [2]. 

Ҳуқуқ соҳасидаги тадқиқотларда уму-
милмий�  методларга етарли эътибор қа-
ратмаслик, фақат маълум бир ҳуқуқ соҳаси 
доирасида методлар билан чекланиб қо-
лиш олиб борилаё�тган тадқиқотларнинг 

the methods of induction, hypothetical deduction and abduction. The author has developed proposals and 
recommendations for the wider use of general research methods in the field of criminal law, strengthening 
the methodological basis of the research.

Keywords: research, principle, induction, hypothesis, deduction, hypothetical deduction, abduction.
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назарий�  асослари етарлича ривожланмай�  
қолишига олиб келиши мумкин. Бундай�  
ҳолатлар жиноят ҳуқуқи бў�й� ича олиб бо-
рилаё�тган тадқиқотларга нисбатан ҳам 
тааллуқлидир. Бундан ташқари, олиб бо-
рилаё�тган тадқиқотлар кў�проқ жиноят 
ҳуқуқининг маълум бир институтларини 
тадқиқ қилишга қаратилган бў�либ, жино-
ят ҳуқуқи соҳасининг мазмуни, моҳиятини 
белгилаб берувчи принциплар масаласи 
тадқиқотчилар эътиборидан бироз чет-
да қолиб кетаё�тганлигини кузатишимиз 
мумкин.

У. Холиқулов тў�ғри таъкидлагани-
дек, жиноят ҳуқуқи жамиятни позитив 
тартибга солиш ҳолатига боғлиқ бў�либ, 
давлат бошқарувининг сў�нгги воситаси 
ҳисобланади ва ижтимоий�  муаммоларни 
тубдан ҳал қилишга қодир эмас. Бирин-
чи навбатда, бу жиноят қонунчилиги-
нинг тармоқлараро алоқаларини тадқиқ 
қилишга тегишли. Мазкур мулоҳазалар, 
жиноят ҳуқуқини яхлит объект сифатида 
сақлаш истиқболларини баҳолаш учун уни 
тартибга солиш имкониятлари, мазмуни 
ва тузилишидаги ў�згаришлар сабаблари-
ни ў�рганиш мақсадида, жиноят ҳуқуқини 
бошқа, жумладан, илгари алоҳида тарзда 
ў�рганилмаган детерминантлар билан мак-
симал алоқаларини излаш ва инобатга 
олишга туртки беради [3].

Мазкур мақолада жиноят ҳуқуқи прин-
ципларини тадқиқ қилишда индукция, ги-
потетик-дедукция ва абдукция методла-
ридан фой� даланиш зарурлигини асослаб 
беришга ҳаракат қилинди.

Материал ва методлар
Мақолани ё�зишда тизимли таҳлил, 

мантиқий�  мушоҳада, қиё�сий�  таҳлил, мақо-
лаларни шарҳлаш методларидан фой� дала-
нилди.

Гипотезалар
Ҳуқуқ соҳасидаги тадқиқотларни амал-

га ошириш, шу жумладан, жиноят ҳуқуқий�  
принципларни тадқиқ қилишда ҳам би-
ринчи навбатда унинг методологик база-

сини ишлаб чиқиш муҳим аҳамият касб 
этади. 

А. Шептулиннинг фикрича, метод қан-
чалик кучли ишланган бў�лса, тадқиқотчи-
нинг тадқиқот объектини шунчалик куч-
ли англашига, ў�з навбатида, илгари эъти
бор қаратилмаган жиҳатларни очишга, на-
зариянинг янада ривожланишига туртки 
бў�лади [4].

Методнинг вазифаси – билиш жараё� -
нини, у ё�ки бу объектни амалий�  ў�згарти-
ришни ташкил қилиш ва бошқаришдир. 
Шунинг учун метод маълум қонунлар, 
усуллар, билиш ва ҳаракат нормаларини 
ў�з ичига олади [5].

 Билишнинг илмий�  методлари қанча-
лик тў�ғри бў�лса, тадқиқот олдига қў�й� ил-
ган вазифа шунчалик самарали ечим топа-
ди.

Инсон ва жамиятни билимсиз тасаввур 
қилиб бў�лмай� ди. Инсон билими орқали 
инсоний� лигини намоё�н қила олади. Бу 
ҳақда Аристотель: “Киши билимлари ту-
фай� ли ў�зининг асосий�  инсонлик моҳияти-
ни амалга оширади ва бу унинг барча энг 
элементар хатти-ҳаракатларидаё�қ намо-
ё�н бў�либ туради”, – деб таърифлаган эди 
[6]. Жамият ва инсоннинг шаклланиши, 
ривожланиши билим туфай� лидир.

Билимнинг муҳим шакли бў�лган илмий�  
билим моҳиятини англаш учун, аввало, би-
лим тушунчасини англаб олмоқ муҳим. Зо-
тан, ахборот, илм, билим, эътиқод тушун-
чаларининг муносабати масаласида тур-
ли, ҳатто ў�заро зид қарашлар ҳам мавжуд. 
Ай� римларнинг фикрича, билим ва ахбо-
рот бир мазмундаги тушунчалардир, чун-
ки ҳар қандай�  ахборот маълум билимни 
ифодалай� ди. Шунинг учун улар “ахборот-
лашган жамият” ва “билим жамияти” ту-
шунчаларини бир маънода, бир мазмунда 
қў�ллай� дилар. Бундан ахборот билимнинг 
мавжудлик ва тарқатиш усулларидан бири 
деб хулоса чиқариш мумкин. Агар ахборот 
маълум асосларга эга бў�лса ва қандай� дир 
мантиққа, ишончга кў�ра қабул қилинса, 
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билим деб аталиши мумкин.
Мамлакатимизда жиноят-ҳуқуқий�  

принципларни комплекс тадқиқ қилишда 
илмий�  билишнинг индуктив, гипоте-
тик-дедуктив ва абдуктив методларидан 
кенгроқ фой� даланиш зарурати мавжуд. 
Кў�рсатиб ў�тилган методлар орқали жино-
ят-ҳуқуқий�  принциплар моҳиятини янада 
кенгроқ очиб бериш, назарий�  хулосаларни 
янада такомиллаштириш мумкин.

Тадқикот натижалари
Индуктив метод
Жиноят ҳуқуқи принципларини тадқиқ 

қилишда билишнинг индуктив методига 
мурожаат қилиш кў�п учрай� ди.  Индукция 
(лот. inductio – тў�ғрилаш, тартибга келти-
риш) (мантиқда) – ай� рим фикрлардан уму-
мий�  хулосалар чиқаришда ва мантиқий�  
тадқиқотларда қў�лланиладиган муҳокама 
усули. Хусусий� ликни ў�рганиб, умумий� лик 
билиб олинади. Умумий� лик предмет ва 
ҳодисалар билан узвий�  алоқада бў�лади. 
Умумий� ликнинг энг муҳим томонларидан 
бири индуктив хулоса чиқаришдир. Ин-
дукция билимларнинг ташкил топишида, 
қонуниятларни очишда, тушунчаларни 
май� донга чиқариш жараё�нида, гипотезани 
олға суришда фан учун муҳим аҳамиятга 
эга.

Жиноят ҳуқуқи принципларини тадқиқ 
қилишда индуктив методнинг аҳамияти 
олинган натижаларнинг ишончлилиги 
юқорилигида ифодаланади.  Мамлакати-
миз жиноят қонунчилиги тў�лиқ кодифи-
кация қилинганлиги (гарчи бланкет нор-
малар мавжуд бў�лсада) барча эмпирик 
бирликлар, яъни жиноят ҳуқуқи нормала-
рини тў�лиқ таҳлил қилиш ва хулоса чиқа-
риш имконини беради.  Бу эса бошқа фан-
лардан фарқли ў�лароқ умумий�  хулосанинг 
ишончлилигини оширади, чунки фалсафа 
ё�ки табиий�  фанларда эмпирик фактлар-
нинг ноаниқлиги ё�ки чексизлиги, эмпирик 
фактларни тў�лиқ таҳлил қилиш имконини 
бермай� ди ва ў�з навбатида, чиқарилган ху-
лосаларнинг тў�лиқ бў�лмаслигига олиб ке-

лади. Собиқ советлар ҳукмронлиги даври-
да ҳуқуқшунослар томонидан ҳуқуқ прин-
циплари мазмунини ў�рганишда индуктив 
методга жиддий�  эътибор қаратилган эди 
[7]. 

Шу билан биргаликда, ай� рим олимлар 
ҳуқуқ принципларини тадқиқ қилишда 
индукция методи ҳар доим ҳам кутил-
ган натижани бермай� ди деб ҳисоблай� ди. 
Жумладан, А. Сумачев фикрича, “жино-
ят-ҳуқуқий�  принципларни тадқиқ қи-
лишда индукциянинг заиф томонлари 
ҳам мавжуд. Бу метод жиноят-ҳуқуқий�  
принципларни шакллантиришда эмпирик 
фактларнинг ай� нан қай� си жиҳатларини 
эътиборга олиш, қай� си жиҳатларига эъти-
бор қаратмасликни аниқлаб бера олмай� -
ди. Бу эса индуктив хулоса чиқариш учун 
эмпирик фактларнинг жуда кў�плигидан 
баъзан ҳуқуқ принципи деб аташ мумкин 
бў�лмаган қоидаларни ҳам принциплар 
қаторига қў�шишга олиб келиши мумкин. 
Ҳуқуқий�  адабиё�тларда жиноят-ҳуқуқий�  
принциплар бў�ла олмай� диган қоидалар-
ни ҳам принцип сифатида (масалан, “дис-
позитивлик”, “ай� блилик презумпцияси”, 
“объектив ай� блов”) кў�рсатилиши ҳолла-
ри учрамоқда [8]. Шунингдек, билишнинг 
замонавий�  назариясида индукция қону-
ниятларни акс эттирадиган умумий�  ху-
лосалар чиқаришга олиб келмай� ди деган 
қарашлар ҳам мавжуд [9].

Шу сабабдан ҳам жиноят-ҳуқуқий�  прин-
циплар моҳиятини англашда  индуктив 
методга таянишнинг ў�зи етарли эмас. Ин-
дуктив методдан фой� даланиш учун, авва-
ло, ҳуқуқий�  нормалар орасидан қидириш 
керак бў�лган қандай�  эмпирик фактларга 
таяниш ҳақида олдиндан аниқ тасаввурга 
эга бў�лиш керак. 

Бунда индукцияга гипотетик-дедуктив 
метод ё�рдамга келади.

Гипотетик-дедуктив метод уч босқич-
дан иборат бў�либ, биринчидан гипотеза-
лар илгари сурилади, иккинчидан улардан 
дедуктив хулоса чиқарилади, учинчидан 



116 E-ISSN 2181-1938YURISPRUDENSIYA / 2021/3

12.00.08 – JINOYAT HUQUQI, HUQUQBUZARLIKLARNING 
OLDINI OLISH. KRIMINOLOGIYA. 
JINOYAT-IJROIYA HUQUQI

хулосалар далиллар билан солиштирила-
ди. Агар гипотезалар далилларга мос кел-
маса улар инкор қилинади. 

Гипотеза – ў�рганилаё�тган ҳодисанинг 
сабаблари ва хусусиятларини тушунти-
радиган асосли тахмин тарзидаги билим 
шаклидир.

Гипотезани, авваламбор, билимлар-
нинг мавжуд бў�лим шакли сифатида олиб 
қараш зарур. Чин, ишончли билимлар ҳо-
сил бў�лгунга қадар қў�й� илган муаммолар, 
масалалар ҳақидаги фикр-мулоҳазалар ку-
затиш, эксперимент натижаларини таҳлил 
қилиш ва умумлаштиришга асосланган бў� -
либ, улар турли хил тахминлар, фаразлар 
шаклида қурилади ва мавжуд бў�лади.

Илмий�  билиш назариясига кў�ра эмпи-
рик фактни кў�рсатишнинг ў�зида қисман 
дедукция бў�лади, чунки бирор нарсани 
оддий�  кузатишнинг ў�зи қандай� дир тажри-
бага суянган бў�лади, яъни бирор фактни 
тушунчалар тизимига киритмасдан туриб 
уни илмий�  идрок этиб бў�лмай� ди. Бошқа-
ча қилиб ай� тганда, фактларни индуктив 
тизимлаштириш назариянинг ў�зига хос 
дедуктив тизимлаштирилишини назарда 
тутади [10].

Ҳуқуқий�  принципларни тадқиқ қи-
лишда гипотетик-индуктив метод қуй� и-
даги тарзда қў�лланилади. Дастлаб жино-
ят-ҳуқуқий�  тизим ташқарисида (масалан, 
халқаро ҳуқуқ, ҳуқуқ назарияси) ё�ки унинг 
ичида (ушбу ғоянинг жиноят ҳуқуқига те-
гишли эканлигини текшириш зарур бў�лга-
нида) қандай� дир умумий�  ҳолат – ҳуқуқий�  
ғоя мавжуд бў�лади. Бу босқичда ушбу ғоя 
амалга ошириладиган ташувчи (норма, 
қоида) мавжудлиги ҳақида маълумот бў�л-
май� ди. Шунинг учун дедуктив методда ў�р-
ганилаё�тган ҳолат  (жиноят ҳуқуқи норма-
си, уни қў�ллаш қоидаси) ҳар қандай�  даст-
лабки ҳукмга (фаразга) мос келиши керак 
деган хулосага олиб чиқилади. Шундай�  
қилиб, ҳуқуқий�  нормалар ва бошқа қоида-
лар орасида боғлиқликни эмпирик қиди-
риш амалга оширилганда, ушбу қоидалар 

ў�ртасида қандай� дир ў�зига хос боғлиқлик 
мавжудлиги қидирув субъекти томонидан 
олдиндан назарда тутилган бў�лади. Бунда 
ҳуқуқ нормалари ва уларни қў�ллаш қои-
даларини саралаб олиш орқали ҳуқуқий�  
ғояларни амалга оширилганлигига оид 
тасдиқни қидирамиз. Бошқача ай� тганда 
фактларни индуктив тизимлаштириш на-
зарияни ў�зига хос тизимлаштиришни на-
зарда тутади.

Мантиқ нуқтаи назаридан индукция ва 
дедукцияни қуй� идагича ифодалаш мум-
кин – дедукциясиз индукция мавжуд бў�л-
май� ди. Аммо ушбу ҳолатнинг акси бў�лган 
– индукциясиз дедукция бў�лмай� ди деган 
қоида ҳар доим ҳам яққол намоё�н бў�лмай� -
ди. Амалда дедуктив мантиқ индукцияга 
мурожаат қилмасдан ҳам мавжуд бў�ла-
ди. Бу эса умумий�  ҳуқуқий�  ғояларни бил-
масдан туриб ҳуқуқ тизимидаги эмпирик 
фактларни саралаб олиш мумкин эмасли-
гини кў�рсатади.

Ҳуқуқий�  адабиё�тларда юқорида кў�р-
сатиб ў�тилган методларга ҳар доим ҳам 
риоя қилинмаслиги сабабли олимлар ў�р-
тасида ҳуқуқий�  принциплар тизимини 
шакллантиришда умумҳуқуқий�  ва соҳавий�  
принципларни ў�заро боғлиқлиги масала-
сида ягона фикрга келинмаё�тганлигини 
кў�риш мумкин.

Бир гуруҳ ҳуқуқшунослар соҳавий�  прин-
ципларнинг вужудга келиши умумҳуқуқий�  
принципларнинг ҳуқуқий�  тартибга солиш-
нинг аниқ предмети ва методига нисбатан 
қў�ллаш натижасида келиб чиққан деб ҳи-
соблашади. Уларнинг фикрича, соҳавий�  
принциплар алоҳида “соф шаклда”  мав-
жуд бў�лмай� ди [11]. Бошқа олимлар эса 
бунинг аксини таъкидлашади. Масалан,  
В.В. Мальцевнинг фикрича, ижтимой�  ҳа-
ё�тнинг аниқ бир соҳасини тартибга со-
ладиган соҳавий�  принциплар асосида 
умумҳуқуқий�  принциплар вужудга келади 
ва ундан кей� ин назарияда умумҳуқуқий�  
ва соҳавий�  принциплар ажратилади. Ў� з 
навбатида, муаллиф жиноят-ҳуқуқий�  
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принциплар умумҳуқуқий�  принциплардан 
келиб чиқмай� ди, балки улар ичида мавжуд 
бў�лади деб ҳисоблай� ди [12].

Мақолада таҳлил қилинган методлар-
дан келиб чиққан ҳолда юқорида кў�рсатиб 
ў�тилган икки хил қараш ҳам мавжуд бў� -
лиш ҳуқуқига эгалигини қуй� идаги ҳолат 
билан асослаш мумкин: ҳуқуқий�  принцип
лар тизими мавжуд умумҳуқуқий�  прин-
ципларнинг ҳуқуқнинг аниқ бир соҳасига 
нисбатан қў�лланиши (умумий� дан хусусий� -
га) туфай� ли ҳамда соҳавий�  принципларни 
умумлаштириш ва умумҳуқуқий�  принцип
ларни шакллантириш (хусусий� дан уму-
мий� га) орқали вужудга келади.

Тизимлар назариясига кў�ра, тизимнинг 
ҳар бир элементи, ў�з навбатида, алоҳида 
тизим сифатида (агар у ў�зида бошқа ун-
чалик мураккаб бў�лмаган элементларни 
бирлаштирса) кў�рилиши мумкин [13]. Бун-
дай�  тизимларнинг ў�заро мувофиқлигини 
катта тизимнинг кичик тизимга нисбатан 
субординация нуқтаи назаридан белгила-
ниши бў�й� ича бир томонлама қараш керак 
эмас. Шу муносабат билан ҳуқуқий�  прин-
циплар тизими катта тизим (умумҳуқуқий�  
принциплар) ва кичик тизим (соҳалар  
бў� й� ича принциплар)ларнинг ў�заро таъ-
сири натижасида шаклланишини алоҳида 
таъкидлаш лозим. 

Шундай�  қилиб, ҳуқуқий�  тизим мате-
риясини унда ҳуқуқий�  принцип мавжуд-
лиги борлиги нуқтаи назаридан тадқиқ 
қилишда ҳуқуқий�  нормалар ва қоидалар-
ни эмпирик танлаб олишдан олдин ҳуқуқ 
учун принципиал аҳамият касб этадиган 
рационал асосланган гипотеза (фараз)ни 
илгари суриш керак. 

Шу билан биргаликда, гипотетик-де-
дуктив метод ҳам худди индуктив метод 
сингари заиф жиҳатлардан холи эмасли-
гини таъкидлаш лозим. Унинг заифлиги 
аввалдан мавжуд, тай� ё�р гипотеза (фараз)
лар билан ишлашида бў�либ, у янги гипоте-
залар вужудга келишини истисно қилади, 
бу эса ў�з навбатида, илмий�  билимнинг ҳам 

бой� ишига салбий�  таъсир қилади.
Гипотетик-дедуктив методни статик 

принциплар (жиноят қонунида акс этти-
рилган умумий�  принциплар)ни тадқиқ 
қилишда қў�ллаш мумкин. Чунки мамлака-
тимиз жиноят қонунидаги принциплар со-
биқ Иттифоқ давридаги қонунчилик ҳамда 
ривожланган ғарб давлатлари қонунчили-
ги таъсирида шаклланган. Шунинг учун 
ушбу принципларни тадқиқ қилишда, со-
биқ Иттифоқ қонунчилиги ҳамда ғарб дав-
латларининг ғоялари гипотеза сифатида 
юзага келади ҳамда уларни мамлакатимиз 
жиноят қонунчилигига қў�ллаш нуқтаи 
назарида индуктив текширилади. Бундай�  
ҳолатда мавжуд гипотезалардан ташқари 
янги гипотезаларни ишлаб чиқиш ривож
ланмасдан қолиши (фақат мавжуд хори-
жий�  гипотезаларнинг мамлакат ҳуқуқ ти-
зимига нисбатан қў�ллаш билан чекланиб 
қолиш) мумкин. 

Бу эса, ў�з навбатида, жиноят-ҳуқуқий�  
принципларнинг динамик компонентлари 
назарияси ривожланмай�  қолишига олиб 
келиши мумкин.  

Бундай�  ҳолда жиноят-ҳуқуқий�  прин
ципларни билишнинг янги методларига 
мурожаат қилиш зарурати туғилади.

Абдуктив метод
XIX аср охирларида АҚШлик олим 

Чарльз С. Пирс индуктив ва гипотетик-де-
дуктив методларга муқобил сифатида би-
лишнинг абдукция методини (лот. abductio 
– чалғитиш) илгари сурди [14]. 

Абдукция методи фикр юритиш орқа-
ли эмпирик фактлардан уларни тушун-
тирувчи гипотезага юксалишни назарда 
тутади. Бундай�  фикр юритиш турмушда 
ва амалиё�тда кў�п учрай� ди. Ҳар бир инсон 
тушунтириш й� ў�лларини излашда беихти-
ё�р абдукцияга мурожаат этади. Масалан, 
врач касаллик аломатларига қараб, унинг 
сабабини, ҳуқуқни муҳофаза қилиш ор-
ганлари ходимлари эса жиноят изларига 
қараб жиноятчини қидиради. Худди шу-
нингдек, олим ҳам содир бў�лаё�тган ҳоди-
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сани тушунтиришда абдукция методидан 
фой� даланади. Мазкур атама индукция ва 
дедукция сингари машҳур, кенг эътироф 
этилган бў�лмаса ҳам, у янги ҳамда сама-
рали методологик стратегияни ишлаб 
чиқишда муҳим роль ў�й� най� ди.

Чарльз С. Пирснинг фикрича, фанда 
кў�п янгиликлар ай� нан ушбу метод орқа-
ли амалга оширилади. Замонавий�  талқин-
да ушбу метод қуй� идагича ифодаланади: 
аниқланган фактлар баҳоланади ва син-
чиклаб таҳлил қилинади, олинган натижа-
лар асосида мавжуд гипотезалар орасида 
фактларни асослаб берадиган энг маъқул-
лари танлаб олинади. Бунда фактларни 
муқобил гипотезалардан кў�ра максимал 
даражада ҳақиқатга яқин тушунтириб 
бера оладиган гипотеза энг маъқул гипо-
теза сифатида танланади. Бундай�  ҳолат-
да баҳолаш мезони сифатида бошқаларга 
нисбатан гипотезани асослаб берадиган 
фактларнинг кў�плиги, муҳимроқ фактлар-
нинг мавжудлиги, гипотезанинг соддали-
ги каби ҳолатлар ҳисобга олинади [15].

Абдукциянинг гипотетик-дедуктив ва 
индуктив методларга ў�хшаш томонлари 
кў�п. Абдукциянинг дедукцияга ў�хшашли-
ги уларнинг иккаласида ҳам олдиндан 
асос сифатида олинган гипотезанинг мав-
жудлигидир. Аммо гипотетик-дедуктив 
методда  фикрлар жараё�ни олдиндан бел-
гиланган гипотезага асосланади, абдукци-
яда эса маълум бир гипотезани танлашни 
белгиловчи фактларни таҳлил қилишдан 
бошланади. Г.И. Рузавиннинг таъкидла-
шича, индуктив хулоса кў�проқ абдукция-
га ў�хшай� ди, чунки иккаласи ҳам хусусий�  
фактларни кў�риб чиқишдан бошланиб, 
хусусий� дан умумий� га қараб ривожла- 
нади [16]. 

Илмий�  билишнинг абдукция методи 
мавжуд фактларни тушунтириш учун ил-
мий�  фаразларни қидиришнинг самарали 
усули ҳисобланади. Фикримизча, жино-
ят ҳуқуқи принципларини тадқиқ қилиш 
юқорида кў�рсатиб ў�тилган учта метод-

дан фой� даланган ҳолда амалга оширили-
ши керак, чунки ушбу методлар ҳар бири 
ў�з мақсадига эга бў�либ, улар  бир-бирини 
тў�лдирган ҳолда тадқиқот натижалари-
нинг ишончлилигини оширишга хизмат 
қилади. Чарльз С. Пирс таъкидлаганидек, 
“дедукция нимадир бў�лиши кераклиги-
ни исботлай� ди, индукция эса нимадир 
ҳақиқатда мавжудлигини кў�рсатади, аб-
дукция эса шунчаки нимадир бў�лиши мум-
кин деган эҳтимолни кў�рсатади” [16].

Масалан, жиноятларни квалификация 
қилиш принципларини тадқиқ қилишда, 
аввало, тергов ва суд амалиё�тида жино-
ятларни квалификация қилиш бў�й� ича 
тў�планган эмпирик материал таҳлил қи-
линади. Бундай�  таҳлил натижасида Ў� з-
бекистон Республикаси Олий�  судининг 
жиноятларни квалификация қилишда 
жиноят қонуни тегишли моддасининг 
барча таркибий�  белгилари, қисмлари ва 
бандларини аниқ кў�рсатишга оид тала-
блари мавжудлиги аниқланади. Бу ерда 
эҳтимоли энг юқори бў�лган гипотеза си-
фатида квалификация қилишнинг аниқ-
лиги ҳақидаги талаб ҳисобланади. Шун-
дай�  қилиб абдукция ё�рдамида ҳақиқатга 
энг яқин бў�лган  гипотеза, яъни жино-
ят-ҳуқуқий�  қилмишни квалификация қи-
лишда аниқлик принципи белгилаб оли-
нади.

Аммо бу билан жиноят ҳуқуқий�  прин-
циплар бў�й� ича янги билимларни олиш 
жараё�ни тугамай� ди.  Бу жараё�ннинг даво-
ми сифатида иерархия бў�й� ича юқорироқ 
турган гипотезани таҳлил қилиб, жино-
ят-ҳуқуқий�  қилмишни квалификация қи-
лишда аниқлик принципи жиноят ҳуқуқи-
нинг қай� си статик принципларига мос 
келишини аниқлаш талаб этилади. Бунда 
таҳлил натижасида  жиноят-ҳуқуқий�  қил-
мишни квалификация қилишда аниқлик 
принципи кў�проқ қонуний� лик принципи-
га мос келиши аниқланади. Шундай�  қилиб, 
“жиноят-ҳуқуқий�  квалификация қилишда 
қонуний� лик принципи квалификация 



E-ISSN 2181-1938 119YURISPRUDENSIYA / 2021/3

12.00.08 – JINOYAT HUQUQI, HUQUQBUZARLIKLARNING 
OLDINI OLISH. KRIMINOLOGIYA. 

JINOYAT-IJROIYA HUQUQI

қилишнинг аниқлиги принципи орқали 
амалга оширилади” ҳамда “квалификация-
нинг аниқлиги принципи жиноят-ҳуқуқий�  
принципларни квалификация қилишда 
мавжуд бў�лади” деган дедукцион гипотеза 
индукция ё�рдамида аниқлаштириб олина-
ди.

Динамик жиноят-ҳуқуқий�  принциплар-
ни тадқиқ қилишда муаллифлар, одатда, 
фақат индукция методига асосланишлари 
мазкур принципларнинг иерархия бў�й� ича 
юқори турган, яъни статик приципларга 
боғламасдан, улар алоҳида мавжуд бў�лади 
деган хулосаларга олиб келиши мумкин. 
Аммо динамик принциплар ҳар доим жи-
ноят-ҳуқуқининг асосини белгилай� диган 
статик принципларга боғлиқ ҳолда мав-
жуд бў�лиши керак.

Хулосалар
Жиноят-ҳуқуқий�  принципларни у ё�ки 

бу тарзда таҳлил қилишга оид тадқиқот-
ларда фақат индукция методидан фой� -

даланилганлигини кў�ришимиз мумкин. 
Индукция методининг натижанинг аниқ 
бў�лишидаги ролини камситмаган ҳолда, 
фақат ушбу метод билан чекланиб қолиш 
мантиқий�  натижа олишда эмпирик мате-
риалларнинг ай� нан қандай�  хусусиятла-
рига эътибор қаратиш кераклиги бў�й� ича 
хулосалар тақдим эта олмай� ди. Индукция 
фақат мавжуд гипотезалар – ҳуқуқий�  ғоя-
ларни тасдиқлаш учун хизмат қилади. Ги-
потетик-дедукция методининг ҳам камчи-
ликлари мавжуд бў�либ, у фақат тай� ё�р ги-
потезалар билан ишлаганлиги учун янги 
ҳуқуқий�  ғоялар, гипотезаларни аниқлаш 
имконини бермай� ди. Фикримизча, жино-
ят-ҳуқуқий�  принциплар бў�й� ича янги би-
лимларни аниқлашда абдукция методи 
кў�проқ натижа беради, чунки ушбу метод-
да барча эмпирик материаллар таҳлил қи-
линади ва тадқиқ қилинаё�тган ҳодисани 
кў�проқ асослаб берадиган гипотезалар 
аниқланади.
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