
13.00.02 – TA’LIM VA TARBIYA 
NAZARIYASI VA METODIKASI 

(SOHALAR BO‘YICHA)

YURISPRUDENSIYA / 2021/1E-ISSN 2181-1938 79

UDK: 34(042)(575.1)
ORCID: 0000-0003-0981-8565

ВОПРОСЫ НЕСООТВЕТСТВИЯ ТРЕБОВАНИЯМ 
НАУЧНЫХ СТАТЕЙ В НАПРАВЛЕНИИ 

“ЮРИСПРУДЕНЦИЯ”
Салоева Хилола Равшан кизи,

самостоятельный�  соискатель,
начальник Редакционно-издательского отдела 

Ташкентского государственного юридического университета 

Аннотация. В статье отражены результаты проведенного исследования по изучению 
вопросов несоответствия требованиям научных статей, подготовленных по направлению 
“юриспруденция”. Целью исследования является выявление основных проблем, допускаемых при 
написании научных материалов, а также в последующем разработка методического пособия 
по улучшению навыков написания научных текстов, тем самым способствуя увеличению 
количества научных статей в международных изданиях с высоким индексом. В ходе исследования, 
включающего период с января 2019 г. по март 2021 г., было проанализировано более 320 статей 
юридического направления, изучены жанрово-композиционные аспекты, системно-семанти- 
ческие, синтаксические и коммуникативно-прагматические особенности каждой работы. 
Применены научные методы исследования, такие как теоретико-сравнительный анализ, 
индукция, дедукция, обобщение, системно-семантический анализ. Каждая научная статья была 
проверена на наличие плагиата с помощью специальных программ. По результатам исследования 
разработана система поэтапной проверки статей – техническая и научная экспертизы, 
включающие индивидуальную работу с авторами статей. Выявлена необходимость обучения 
юристов академическому письму и правильному оформлению научных статей. Полученные 
данные будут использованы в качестве материала при проведении семинаров и тренингов. 

Ключевые слова: научная статья в направлении “юриспруденция”, научная новизна, научный 
дискурс, техническая экспертиза, научная экспертиза, плагиат.
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Annotatsiya. Maqolada “huquqshunoslik” yo‘nalishi bo‘yicha tayyorlangan ilmiy maqolalarning 
talablarga mos kelmaslik masalalarini o‘rganish bo‘yicha o‘tkazilgan tadqiqot natijalari aks ettirilgan. 
Tadqiqotning maqsadi ilmiy materiallarni yozishda, shuningdek, keyinchalik ilmiy matnlarni yozish 
mahoratini oshirish bo‘yicha uslubiy qo‘llanma ishlab chiqishda yuzaga keladigan asosiy muammolarni 
aniqlash va shu bilan yuqori ko‘rsatkichga ega jurnallarda xalqaro maqolalar soni oshishiga 
ko‘maklashishdir. 2019-yil yanvaridan 2021-yil martgacha bo‘lgan davrni qamrab olgan tadqiqot 
davomida 320 dan ortiq huquqiy yo‘nalishdagi maqolalar tahlil qilindi, har bir ishning janr-kompozitsion 
jihatlari, tizimli-semantik, sintaktik va kommunikativ-pragmatik xususiyatlari o‘rganildi. Nazariy va 
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Введение
В последние годы в Узбекистане уде-

ляется большое внимание усилению роли 
науки в социально-экономическом разви-
тии страны, налаживанию сотрудничества 
между наукой�  и производством, развитию 
системы образования и подготовке высо-
коквалифицированных научных кадров. 
Последовательно и планомерно ведется 
работа по популяризации научных резуль-
татов фундаментальных, прикладных, ин-
новационных исследований� , в том числе 
молодых ученых, по всем областям науки. 
Профессора, исследователи, докторанты, 

магистранты и студенты высших учебных 
заведений�  публикуют статьи в престиж-
ных международных научных журналах с 
высоким импакт-фактором, и принимают-
ся конкретные меры по увеличению ци-
тируемости статей� . Растет количество на-
учных статей�  ученых Узбекистана в зару-
бежных журналах, индексируемых в меж-
дународных базах данных Web of Science и 
Scopus.

Но, несмотря на все проводимые меры 
и достигнутые результаты, к сожале-
нию, уровень научных журналов Узбе-
кистана оставляет желать лучшего. Так 

qiyosiy tahlil, induksiya, deduksiya, umumlashtirish, tizimli-semantik tahlil kabi ilmiy tadqiqot usullari 
qo‘llanildi. Har bir ilmiy maqola maxsus dasturlardan foydalangan holda plagiatda tekshirildi. Tadqiqot 
natijalari asosida maqolalarni bosqichma-bosqich tekshirish tartibi – texnik va ilmiy ekspertiza ishlab 
chiqilgan bo‘lib, bu jarayon maqolalar mualliflari bilan individual ishlashni o‘z ichiga qamrab oladi. 
Huquqshunoslarni akademik yozuv va ilmiy maqolalarni to‘g‘ri yozish bo‘yicha o‘qitish zarurligi aniqlandi. 
Olingan ma’lumotlardan seminarlar va treninglar uchun material sifatida foydalanish mumkin.

Kalit so’zlar:  “huquqshunoslik” yo‘nalishidagi ilmiy maqola, ilmiy yangilik, ilmiy nutq, texnik 
ekspertiza, ilmiy ekspertiza, plagiat.
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Abstract. The article reflects the results of research to study the issues of non-compliance with the 
requirements of scientific articles prepared in the direction of “jurisprudence». The purpose of the study 
is to identify the main problems allowed in the writing of scientific materials, as well as in the subsequent 
development of a methodological guide to improve the skills of writing scientific texts, thereby contributing 
to an increase in the number of scientific articles in international journals with a high index. During the 
study, covering the period from January 2019 to March 2021, more than 320 articles of the legal direction 
were analyzed, genre-compositional aspects, system-semantic, syntactic, and communicative-pragmatic 
features of each work were studied. Scientific research methods such as theoretical and comparative 
analysis, induction, deduction, generalization, system-semantic analysis are applied. Each scientific article 
was checked for plagiarism using special programs. Based on the results of the study, a step-by-step 
verification of articles was developed – technical and scientific expertise, including individual work with 
the authors of the articles. The need for training lawyers in academic writing and the correct design of 
scientific articles has been identified. The data obtained will be used as material for seminars and training.
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как научная статья является неотъем-
лемой�  частью исследовательского про-
цесса, степень ее воздей� ствия опреде-
ляется научной�  новизной�  и актуальнос- 
тью темы. Чем выше значимость матери-
ала с точки зрения научных достижений� , 
тем выше уровень журнала. Научная ста-
тья отражает научную деятельность – ис-
следования автора. Автор в ходе исследо-
вания оценивает результаты, эффектив-
ность научной�  деятельности с использо-
ванием качественных и количественных 
показателей� , ссылается на теоретическую 
информацию и эмпирические методы. Ис-
пользование академического стиля изло-
жения, научного дискурса, а также верное 
оформление статьи в соответствии с дис-
циплиной�  и правилами риторики, несо-
мненно, повышает ее коммуникативный�  
эффект. Наличие этих показателей�  опре-
деляет качество научной�  статьи и повы-
шает уровень журнала [1, с. 120].

В результате проведенного исследова-
ния выявлено отсутствие вышеизложен-
ных показателей�  в большинстве представ-
ляемых в редакцию статей� , в частности 
научной�  новизны, актуальности исследо-
вания, практической�  значимости, а также 
несоблюдение и несоответствие основ-
ным требованиям написания и оформле-
ния научной�  статьи.  

Целью данного исследования является 
выявление основных проблем в подготов-
ке научных статей�  узбекистанскими уче-
ными по направлению “юриспруденция” 
для дальней� шей�  разработки методичес- 
кого пособия по улучшению навыков на-
писания научных текстов, тем самым спо-
собствуя увеличению количества научных 
статей�  в международных изданиях с высо-
ким индексом. 

Научно-теоретические и методологи-
ческие исследования в области подготов-
ки научных статей� , оформления резуль-
татов научной�  работы обширны, но пред-
ставлены исключительно в зарубежных 

публикациях (В.В. Ворошилов, Я.Н. Засур-
ский� , Б.К. Есин, Е.П. Прохоров, А.А. Тер-
тычный� , О.А. Казакова, Е.С. Троянская, 
М.В. Алфимов). Работы местных ученых 
в этом направлении немногочисленны 
(М. Худой� кулов, Х. Саидов, Я.М. Маматова, 
Н. Тошпулатова, А. Нурматов), в них пред-
ставлена в основном общая информация 
по данной�  тематике.

Е.И. Архипова и О.А. Казакова отме-
чают: несмотря на то, что и базовые, и 
частные характеристики текстов научно-
го дискурса, в том числе научных статей� , 
достаточно широко представлены в науч-
ной�  и учебной�  литературе, комплексного 
исследования жанра научной�  статьи на 
современном языковом материале до сих 
пор не было представлено, что обусловле-
но размытостью границ понятия «научная 
статья» в современном научном дискурсе 
[2, с. 263]. Это также может объяснять не-
большое количество материала по изучае-
мой�  теме.

В работе А.Б. Пономарева изложены 
основы методологии научного исследо-
вания, рассмотрены различные уровни 
научного познания, освещены этапы про-
ведения научно-исследовательских работ, 
включая выбор направления исследова-
ния, постановку научно-технической�  проб- 
лемы, проведение теоретических и экспе-
риментальных исследований� , рекоменда-
ции по оформлению результатов научной�  
работы [3].

Е.О. Сидорова в своей�  работе излагает 
теоритические методологические осно-
вы написания научной�  статьи, в частнос- 
ти приводит структуру и виды научной�  
статьи, подробно описывает порядок ее 
оформления, останавливается на компози-
ционных частях научной�  статьи [4].

В данном исследовании автором были 
проанализированы статьи юридического 
направления, изучены жанрово-компози-
ционные аспекты, системно-семантичес- 
кие, синтаксические и коммуникативно- 
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прагматические особенности каждой�  ра-
боты, уделено внимание не только техни-
ческому оформлению, но и научной�  новиз-
не и актуальности статей� .

Материалы и методы
Исследование проводилось с января 

2019 г. по март 2021 г., было проанализи-
ровано более 320 статей�  по направлению 
“юриспруденция”. Изучены жанрово-ком-
позиционные аспекты, системно-семанти-
ческие, синтаксические и коммуникатив-
но-прагматические особенности каждой�  
работы. Использовались такие методы, 
как изучение и анализ соответствующих 
источников, наблюдение, беседа, ответы 
на вопросы, теоретико-сравнительный�  
анализ, математический�  расчет, статисти-
ка, сравнение, индукция и дедукция, обоб-
щение, контент-анализ, системно-семан-
тический�  анализ.

Каждая научная статья была прове-
рена на наличие плагиата с помощью 
специальных программ. По результатам 
исследования разработана система по-
этапной�  проверки статей�  – техническая 
и научная экспертизы, включающие ин-
дивидуальную работу с авторами статей� . 
Выявлена необходимость обучения юрис- 
тов академическому письму и правильно-
му оформлению научных статей� . Получен-
ные данные будут использованы в каче-
стве материала при проведении семина-
ров и тренингов.

Результаты исследования
На протяжении трех лет автором были 

изучены научные статьи по направлению 
“юриспруденция”. Статьи проверялись 
в несколько этапов. В первую очередь 
определялось наличие научной�  новизны 
и актуальности исследования, в случае 
отсутствия которых статья отклонялась. 
Затем поступившая в редакцию статья 
проводилась через автоматизированную 
программу, выявляющую наличие за-
имствований�  и плагиата. Также в случае 

обнаружения плагиата статья возвраща-
лась автору. Статьи, в которых уровень 
уникальности текста составлял более 
65 %, направлялись научным экспертам, 
входящим в редакционную коллегию, на 
научную экспертизу. По ее результатам 
определялась дальней� шая судьба каждой�  
статьи: она либо отклонялась, либо воз-
вращалась на доработку, в случае отсут-
ствия особых претензий�  и замечаний�  – 
рекомендовалась к печати. К сожалению, 
количество последних исчислялось еди-
ницами. 

В направленных в редакцию журнала 
научных статьях были обнаружены одни 
и те же недостатки, основным из которых 
является отсутствие новизны и практичес- 
кой�  значимости статей� . 

При определении научной новизны, 
которая относится ко всему исследова-
нию в целом, необходимо иметь в виду, 
что ее формулировка зависит от характе-
ра и сущности исследования. В теорети-
ческих исследованиях научная новизна 
заключается во внесении нового в тео-
рию и методику исследуемого предме-
та; в работах, имеющих практическую 
направленность, научная новизна опре-
деляется результатом, который�  был по-
лучен впервые, либо подтвержден, об-
новлен, уточнен или нашел дальней� шее 
развитие в ходе решения поставленных в 
исследованиях задач [5].

Еще одним основным недостатком при 
подготовке научной�  статьи выявлено не- 
умение отличить научную статью от  
научно-аналитической�  и научно-публи-
цистической� . Это объясняется отсут-
ствием определенных знаний�  в области 
жанровой�  дифференциации научных ста-
тей� . В результате авторами при подго-
товке научной�  статьи применяется пуб- 
лицистический�  стиль изложения, характе-
ризующий� ся разговорной� , просторечной� , 
местами диалектной�  лексикой�  (рис. 1, 2).
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Рис. 1. Пример использования автором публицистического стиля изложения  
при подготовке научной статьи

Также встречаются случаи употребле-
ния эмоционально и экспрессивно окра-
шенной�  конструкции (рис. 3). 

Уместность эмоций�  в процессах худо-
жественного и научного поиска, а также в 
восприя-тии художественных произведе-
ний�  и результатов научного труда состоит 
в том, что в науке эмоциональный�  аспект 
не учитывается, хотя он и присутствует 

фактически. Здесь источником эмоций�  
является реальная личность исследова-
теля; но поскольку изложение итога и ко-
нечного результата исследования ведется 
как бы “от лица” абстрактного субъекта 
науки, то эмоции либо устраняются, либо 
не должны рассматриваться как собствен-
ный�  значимый�  компонент научного труда 
[3, с. 32].

Рис. 2. Пример употребления автором разговорной, просторечной,  
местами диалектной лексики при подготовке научной статьи
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Рис. 3. Пример употребления автором эмоционально и экспрессивно окрашенной  
конструкции при подготовке научной статьи

Кроме того, отсутствие определенных 
навыков написания научного материала 
влечет за собой�  ряд других проблем, вы-

жений�  и разговорной�  лексики, а также 
других литературных приемов, допус- 
тимых в публицистическом письме, уси-
ливает коммуникативный�  эффект пись-
ма. Это в свою очередь полностью ниве-
лирует понятие научного академического 
изложения, проявляющегося в точном и 
лаконичном изложении, представленных 
фактах, исключающего насыщение текста 

ражающихся в использовании тавтоло-
гии, плеоназмов и элементарных повто-
ров в научных текстах (рис. 4).

Рис. 4. Пример использования автором тавтологии при написании аннотации  
к научной статье

Анализ и изучение статей�  также выяви-
ли отсутствие у большинства автором на-
выков академического письма, что, несом- 
ненно, резко снижает качество научного 
текста. 

У авторов до сих пор бытует мне-
ние, что использование вышеуказанных 
элементов – тавтологии, плеоназмов, 
эмоционально выраженных предло-
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излишними оборотами речи и ненужной�  
общеизвестной�  информацией� .

Основными характеристиками науч-
ного стиля являются логическая последо-
вательность (наличие смысловых связей�  
между блоками текста), стремление авто-
ров к точному (ограничение на использо-
вание метафор, сравнений�  и других языко-
вых средств) и сжатому изложению, одно-
значности понимания и ясности. Зачастую 
научные тексты полны терминологии, что 

вполне нормально и оправданно [6, с. 156].
В ходе исследования также была выяв-

лено неграмотное изложение научных тек-
стов, то есть наличие не только стилисти-
ческих, но грамматических и орфографи-
ческих ошибок, что в очередной�  раз указы-
вает на низкое качество представляемых 
в редакцию статей� . Каждая статья была 
отредактирована в специальном режиме 
рецензирования, доступном в текстовом 
редакторе Micrоsоft Оfficе Wоrd (рис. 5).

Рис. 5. Пример наличия стилистических и грамматических ошибок в научной статье

Вышесказанное в очередной�  раз дока-
зывает, что для написания грамотной�  науч-
ной�  статьи необходимо иметь углубленные 
знания по всем направлениям. Раньше под 
словом «знание» подразумевалось науч-
ное знание. Сегодня человеку приходиться 
пользоваться знаниями совершенно иного 
рода. Например, знание правил пользова-
ния текстовым редактором Micrоsоft Оfficе 
Wоrd – это достаточно сложное знание, но 
вряд ли научное. Появится новый�  тексто-
вой�  редактор и прежнее «знание» уй� дет в 
небытие. Или, к примеру, стандарты, ста-
тистические показатели, банки и базы дан-
ных, огромные информационные массивы 

в Интернете и т. д. – то, чем каждому чело-
веку приходится все больше пользоваться 
в повседневной�  жизни. Таким образом, се-
годня научное знание сосуществует с дру-
гими, ненаучными знаниями [3, с. 182], ко-
торыми необходимо овладеть, чтобы не от-
ставать от стремительного технологичес- 
кого прогресса. 

Анализ результатов исследования
В результате исследования и анализа  

320 научных статей�  по направлению “юрис- 
пруденция” были выявлены следующие 
несоответствия требованиям:

1. Неверные жанровая дифференциация 
и отбор языковых средств:
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авторы не различают виды жанров на-
учной�  статьи: аналитические и научно- 
публицистические статьи воспринимают-
ся в качестве научной�  статьи, которая, в 
отличие от предыдущих, пишется строго 
по результатам фундаментальных и эмпи-
рических исследований� ;

в основном применяется публицисти-
ческий�  стиль изложения, характеризую-
щий� ся разговорной� , просторечной� , места-
ми диалектной�  лексикой� ;

выявлено употребление эмоционально 
и экспрессивно окрашенной�  конструкции: 
восклицательные предложения, ритори-
ческие вопросы, повторы; 

используются речевые стандарты, 
штампы – шаблонные обороты речи, не 
вносящие ничего нового в содержание выс- 
казывания, а лишь засоряющие предложе-
ние;

отсутствуют навыки академического 
письма.

2. Не соблюдаются структура и компо-
зиционные элементы научной статьи:

статьи оформляются ненадлежащим 
способом, что можно объяснить отсут-
ствием навыков написания научной�  
статьи (не публицистической� , а именно 
научной� , которая имеет четкую струк-
туру);

отсутствие ясного понимания необхо-
димости верного оформления композици-
онных элементов научной�  статьи, таких 
как аннотация, введение, материалы и 
методы, результаты исследования, обсуж-
дение и выводы, а также список использо-
ванной�  литературы;

присутствуют хаотичность в изложе-
нии мыслей� , логически несвязанные абза-
цы, что является результатом непонима-
ния целей�  и задач научной�  статьи и ведет 
к общему искажению научного аппарата 
статьи.

При проведении исследования приш- 
лось столкнуться с рядом проблем, прояв-
ляющихся в следующем:

1) в давлении со стороны авторов, вы-
ражающееся в выходе на вышестоящее ру-
ководство в случае отказа принятия статьи. 
В данном случае представленные этими 
авторами статьи не представляли собой�  на-
учной�  ценности и были оформлены несоот-
ветствующим образом. Кроме того, в ходе 
исследования выяснилось, что именно эти 
статьи были написаны не самими авторами;

2) в несовершенстве автоматизирован-
ных программ, проверяющих статьи на 
наличие плагиата. В процессе исследова-
ния было использовано по меньшей�  мере 
4 программы. В каждой�  из них были свои 
недостатки. Приходилось исключать те 
фрагменты текста, которые программа 
сканировала как плагиат, и при исполь-
зовании метода математического расчета 
выводить процент заимствования; 

3) в редакцию были представлены ста-
тьи, ранее опубликованные в других изда-
ниях. До авторов сложно донести недопус- 
тимость этого момента.  

Выводы
Данное исследование является пример-

ным показателем того, что ученым, зани-
мающимся исследованиями по юридичес- 
кому направлению, необходимо пересмот- 
реть свои взгляды, относящиеся к напи-
санию научных статей� , а также углубить 
свои навыки и знания в области журналис- 
тики, в частности жанров журналистики и 
композиционных элементов научной�  ста-
тьи. Авторам важно изучить необходимую 
литературу, систематически участвовать в 
проводимых семинарах и тренингах в этом 
направлении.

По результатам проведенного иссле-
дования разработана система поэтапной�  
проверки статей�  – техническая и научная 
экспертизы, включающие индивидуаль-
ную работу с авторами статей� . Также пред-
ложены следующие рекомендации:

1. Строгое ограничение приема несоот-
ветствующих требованиям статей�  посред-
ством редакционной�  политики.
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